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RESUMO

O presente trabalho analisa a compatibilidade entre a tese fixada pelo Supremo
Tribunal Federal no Tema 786, que declarou o direito ao esquecimento incompativel
com a Constituigdo Federal de 1988, e os principios constitucionais da dignidade da
pessoa humana e da fungdo ressocializadora da pena, com enfoque especifico na
condigdo do egresso do sistema prisional. A pesquisa adota abordagem qualitativa e
método hipotético-dedutivo, valendo-se de técnicas bibliografica e documental a
partir de fontes primarias, integradas pela Constituicdo Federal, pela Lei de
Execucédo Penal, pelo Cédigo Penal e pelos principais precedentes do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, complementadas por doutrina
juridica especializada, teses e artigos cientificos. O estudo reconstroi a trajetéria
historica do instituto, contrastando o modelo liberal norte-americano, pautado na
primazia da liberdade de expressdo, com o modelo personalista europeu, fundado
na centralidade da dignidade e na protegdo da identidade pessoal. Examina-se a
ressocializagdo como obrigagao estatal vinculante e identifica-se o paradoxo entre
os institutos de "esquecimento operacional”, como a reabilitacdo criminal e o sigilo
de antecedentes e a "memoria potencialmente absoluta" do ambiente digital, que
converte garantias legais em mecanismos de eficacia meramente formal. Demonstra
que o acordao do Tema 786 apresenta acentuada fragmentacdo interna e que a
perpetuacdo do estigma digital opera, a luz da teoria do etiquetamento (labeling
approach), como pena simbdlica nao declarada, obstaculizando a reinsergéo social
dos egressos em prejuizo dos principios da dignidade da pessoa humana e da
vedacao constitucional de penas perpétuas. Conclui-se que a tese fixada no Tema
786, em sua aplicagao indistinta a condigado do egresso, revela-se incompativel com
0s principios constitucionais investigados, e que a superagido desse déficit de tutela
requer a insercdo, na Lei de Execucao Penal, de dispositivo especifico que discipline
a contengao das informagdes criminais em meios digitais, harmonizando a liberdade
de expressdo com a vedagdao de penas perpétuas e com o imperativo
ressocializador que a ordem constitucional impde.

Palavras-chave: direito ao esquecimento; ressocializagao; dignidade da pessoa
humana; execugao penal; Tema 786 do STF.



ABSTRACT

This paper analyzes the compatibility between the thesis established by the Brazilian
Supreme Federal Court in Case 786, which declared the right to be forgotten
incompatible with the 1988 Federal Constitution, and the constitutional principles of
human dignity and the resocializing function of punishment, with a specific focus on
the condition of those released from the prison system. The research adopts a
qualitative approach and a hypothetical-deductive method, using bibliographic and
documentary techniques from primary sources, including the Federal Constitution,
the Penal Execution Law, the Penal Code, and the main precedents of the Supreme
Federal Court and the Superior Court of Justice, complemented by specialized legal
doctrine, theses, and scientific articles. The study reconstructs the historical
trajectory of the institution, contrasting the North American liberal model, based on
the primacy of freedom of expression, with the European personalist model, founded
on the centrality of dignity and the protection of personal identity. This study
examines resocialization as a binding state obligation and identifies the paradox
between institutions of "operational forgetting," such as criminal rehabilitation and
confidentiality of criminal records, and the "potentially absolute memory" of the digital
environment, which transforms legal guarantees into mechanisms of merely formal
effectiveness. It demonstrates that the ruling in Case 786 presents marked internal
fragmentation and that the perpetuation of digital stigma operates, in light of the
labeling approach, as an undeclared symbolic punishment, hindering the social
reintegration of former inmates to the detriment of the principles of human dignity and
the constitutional prohibition of perpetual sentences. It is concluded that the thesis
established in Topic 786, in its indiscriminate application to the condition of the
released prisoner, proves to be incompatible with the constitutional principles
investigated, and that overcoming this deficit in protection requires the insertion, in
the Penal Execution Law, of a specific provision that regulates the containment of
criminal information in digital media, harmonizing freedom of expression with the
prohibition of life sentences and with the resocialization imperative that the
constitutional order imposes.

Keywords: right to be forgotten; social rehabilitation; human dignity; criminal
enforcement; Theme 786.



LISTA DE SIGLAS

ADPF - Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental
CC -Cadigo Civil

CDC - Cadigo de Defesa do Consumidor

CF - Constituicdo Federal

CJF - Conselho da Justica Federal

CP - Cédigo Penal

CPC - Cédigo de Processo Civil

CPP - Codigo de Processo Penal

ECA - Estatuto da Crianca e do Adolescente
GDPR - General Data Protection Regulation
LEP - Lei de Execucéo Penal

LGPD - Lei Geral de Protecdo de Dados

RE - Recurso Extraordinario

REsp - Recurso Especial

STF - Supremo Tribunal Federal

STJ - Superior Tribunal de Justica

TJUE - Tribunal de Justica da Unido Europeia

UE - Unido Europeia



SUMARIO

1. INTRODUGAO

2. O DIREITO AO ESQUECIMENTO NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO: FUNDAMENTOS, TRAJETORIA DOUTRINARIA E
JURISPRUDENCIAL

2.1 Génese e Dicotomia do Direito ao Esquecimento no Direito Comparado
18

2.2 Desenvolvimento Doutrinario e Primeiras Manifestagoes Judiciais no

Brasil 26

2.2.1 A Construcgao Jurisprudencial no Superior Tribunal de Justica (STJ)

31
2.3 O Julgamento do Tema 786 pelo Supremo Tribunal Federal 37
2.3.1 O Caso Concreto e a Trajetéria Processual 38

2.3.2 O Arcabouco Constitucional da Liberdade de Expressao: Base da

Tese Vencedora 39

3. O DIREITO AO ESQUECIMENTO NO AMBITO DA EXECUGAO PENAL 45

3.1 Os Direitos da Personalidade e a Dignidade da Pessoa Humana como

Fundamento Constitucional 46

3.2 A Funcgao Ressocializadora da Pena no Sistema Juridico-Penal

Brasileiro

3.3 Liberdade de Expressao: Limites Constitucionais e Colisdo com os

53

Direitos da Personalidade 61

3.4 Os Institutos de Esquecimento Operacional na Execugao Penal

Brasileira 69

4. A DECISAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E SEUS IMPACTOS NA

VIDA DE EX-CONDENADOS 75

4.1 Criticas Doutrinarias A Decisido e os Votos Divergentes no Julgamento
76



4.2 Casos Emblematicos Envolvendo Ex-condenados Relembrados pela
Midia 83
4.3 Riscos de Perpetuagao do Estigma Social: o direito de ser esquecido

versus o dever de lembrar 87

4.4 Impacto na Reinserg¢ao Social de Pessoas e no Exercicio de seus

Direitos Fundamentais 91
5. CONCLUSAO 97
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS 101



11

1. INTRODUGAO

A consolidagdo da sociedade da informacdo impds aos ordenamentos
juridicos contemporaneos desafios que transcendem as fronteiras das categorias
tradicionais do direito privado e constitucional. A hiperconectividade transformou de
maneira profunda a relacdo entre memodria, tempo e identidade individual. No
ambiente analdgico, o decurso do tempo operava como filtro natural da relevancia
das informagbes, permitindo que acontecimentos pretéritos perdessem
progressivamente sua visibilidade e que os individuos se reconstruissem
socialmente a margem de episédios ja consumados. No ambiente digital, esse
mecanismo desaparece, 0 que antes se dissolvia com o tempo persiste
indefinidamente, tornando-se alcangavel por qualquer pessoa por meio de simples
consulta a ferramentas de busca. O esquecimento, que era a regra no mundo
pré-digital, converteu-se em excegao, ao passo que a memoria perpétua tornou-se o
estado regular da informagao em circulagao.

Esse fendbmeno adquire gravidade particular quando o conteudo em
circulagcao se refere a fatos passados de natureza criminal. A manutencao indefinida
de informagbes sobre processos penais ja encerrados, submete o egresso do
sistema prisional a uma dupla sujei¢do: a sangao imposta pela sentenca, dotada de
prazo e fundamentagao especificos, e ao estigma social alimentado pela exposigao
midiatica continuada, sem limite temporal, sem autoridade competente para
decreta-lo e desprovido de qualquer controle juridico formal. E justamente essa
sujeicao informal, por carecer de qualquer termo, capaz de tornar-se mais gravosa
do que a sancao estatal formalmente aplicada e de inviabilizar o projeto
constitucional de ressocializacao.

Nesse sentido, a manutengdo de registros publicamente acessiveis sobre
condenacgdes extintas cria antagonismo normativo com a vedagao de penas de
carater perpétuo inscrita no artigo 5°, inciso XLVII, alinea b, da Carta Magna, e com
a determinagao do artigo 202 da Lei de Execugdo Penal, segundo o qual, cumprida
ou extinta a pena, nao constardo da folha corrida quaisquer mengdes a condenacao.

E nesse cenario que o direito ao esquecimento assume relevancia juridica
especifica, podendo ser compreendido como uma supressao deliberada de

informacdes, tornadas excessivas ou irrelevantes com o decurso do tempo, que
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aprisionam o individuo a um passado que ja ndo corresponde a sua identidade
presente.

Na perspectiva dos direitos da personalidade, o direito ao esquecimento
constitui derivacdo da tutela constitucional da dignidade da pessoa humana,
configurando-se como projecao dos direitos a intimidade, a privacidade, a honra e a
imagem, expressamente assegurados pelo artigo 5°, inciso X, da Lei Fundamental
de 1988.

O problema adquire contornos juridicos definitivos com o julgamento do
Recurso Extraordinario n°® 1.010.606/RJ pelo Supremo Tribunal Federal, no qual foi
fixada a tese do Tema 786. Por maioria, o Plenario da Corte declarou que o direito
ao esquecimento é incompativel com a Constituicdo Federal de 1988, conferindo a
liberdade de expressdo e ao direito a informacédo prevaléncia sobre a pretensao
individual de n&o ser identificado por acontecimentos pretéritos. A decisdo, de
repercussdo geral, de efeito vinculante, restringiu formalmente o reconhecimento
independente do instituto no ordenamento patrio.

A tese fixada, todavia, suscita questionamentos que esta pesquisa se propoe
a investigar. Em seus termos, a declaracdo de incompatibilidade do direito ao
esquecimento com a Lei Maior ndo distinguiu a pretensdo de figuras publicas
envolvidas em fatos de interesse coletivo e atualidade histérica da pretensao do
egresso do sistema prisional cuja pena ja foi integralmente cumprida e cujo processo
de reinsercdo € normativamente tutelado tanto pela Carta Politica quanto por
diplomas infraconstitucionais especificos. Acrescente-se que a fragmentacéo dos
votos e a auséncia de fundamentos convergentes, incapazes de compor uma ratio
decidendi coesa, ampliam a inseguranga juridica decorrente desse precedente
vinculante. Diante disso, coloca-se a questao central desta pesquisa: a tese do Tema
786 é compativel com os principios constitucionais da dignidade da pessoa humana
e da fungao ressocializadora da pena?

A relevancia académica e pratica da investigacao é reforcada pela tensao que
a decisdo instaurou com institutos penais ja positivados, como a exigéncia de
mencgéao a clausula extinta na folha corrida (art. 202, LEP), o sigilo dos antecedentes
(arts. 93 CP; 748 CPP) e a classificacdo de penas perpétuas, que em conjunto
indicam a necessidade de limitar a proje¢cao temporal da especificacdo. A exposigao

midiatica permanente fragiliza esses mecanismos, impondo ao individuo uma
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sobrepena extrajudicial que compromete a eficacia pratica da fungado
ressocializadora.

O objetivo geral desta monografia € analisar a (in)compatibilidade da tese
fixada no Tema 786 com os principios constitucionais da dignidade da pessoa
humana e da fungao ressocializadora da pena, a partir do exame dos fundamentos
doutrinarios, jurisprudenciais e legislativos do direito ao esquecimento na dimensao
penal. Para alcancar esse propésito, a pesquisa persegue objetivos especificos que
se desdobram ao longo dos capitulos de desenvolvimento: reconstruir a trajetoria
histérica e comparada do direito ao esquecimento, desde sua génese no direito
comparado até sua recepgao e posterior negagao no ordenamento juridico nacional;
examinar os fundamentos constitucionais e penais da ressocializagdo como fungao
normativa de carater vinculante; analisar o julgamento do Tema 786 com atengao as
contradicoes internas do acérddo e aos casos emblematicos que evidenciam seus
impactos sobre pessoas concretas; e avaliar os efeitos praticos da auséncia de
tutela especifica do esquecimento penal sobre o processo de reinsergcao social dos
egressos do sistema prisional.

Do ponto de vista metodoldgico, a pesquisa adota abordagem qualitativa, com
método hipotético-dedutivo, valendo-se das técnicas bibliografica e documental. Sdo
analisadas fontes primarias, compreendidas a Constituicdo Federal de 1988, a Lei
de Execucao Penal, o Cédigo Penal, o Cddigo de Processo Penal, o acérdao do
Recurso Extraordinario n°® 1.010.606/RJ e os precedentes do Superior Tribunal de
Justica nos principais casos paradigmaticos do direito ao esquecimento, além de
fontes secundarias, integradas por doutrina juridica especializada, artigos cientificos
e teses académicas.

Este trabalho contou com o apoio de ferramenta de inteligéncia artificial (1A)
para fins de aprimoramento textual, especialmente na revisdo da escrita,
refinamento do problema de pesquisa, delimitacdo dos objetivos e adequagao dos
titulos e da estrutura do artigo. Ressalta-se, contudo, que todas as decisdes
conceituais, argumentativas e conclusivas permanecem de inteira responsabilidade
do autor, em conformidade com os principios de integridade cientifica e honestidade
intelectual, nos termos da Portaria CNPq n° 2.664/2026.

A monografia estrutura-se em trés capitulos de desenvolvimento, além desta

introducdo e de uma conclusdo. O primeiro capitulo examina os fundamentos e a
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trajetéria do direito ao esquecimento, percorrendo sua génese no direito comparado,
a divergéncia estrutural entre os modelos liberal norte-americano e personalista
europeu, sua recepgcdo no ordenamento juridico brasileiro e os precedentes do
Superior Tribunal de Justica nos casos da Chacina da Candelaria, Aida Curi e
Daniella Perez, que antecederam e informaram o julgamento do Tema 786. O
segundo capitulo dedica-se ao exame do direito ao esquecimento na dimensao da
execugcao penal, abordando os fundamentos constitucionais dos direitos da
personalidade e da dignidade da pessoa humana, a fungao ressocializadora da pena
em seu quadro normativo, a colisdo entre liberdade de expressdo e direitos da
personalidade a luz da teoria da ponderagao e os institutos legais de esquecimento
penal previstos na legislagao brasileira. O terceiro capitulo analisa a decisdo do
Supremo Tribunal Federal no Tema 786, sua fragmentacdo interna, os casos
emblematicos como materializacdo dos impactos do precedente, os processos de
estigmatizagao e etiquetamento social e os obstaculos estruturais a reinsergdo dos
egressos do sistema prisional. A conclusdo reune os resultados da investigagao,
responde ao problema de pesquisa e apresenta proposta de intervencao legislativa
na Lei de Execucdo Penal como caminho de superacdo das insuficiéncias

identificadas no precedente vinculante examinado.
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2. O DIREITO AO ESQUECIMENTO NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO: FUNDAMENTOS, TRAJETORIA DOUTRINARIA E
JURISPRUDENCIAL

A consolidacdo da sociedade da informacdo, marcada pela hiperconectividade
e pela capacidade ilimitada de armazenamento e circulagado de dados, transformou
profundamente a relacdo entre memoria, tempo e identidade. Enquanto, no contexto
analégico, o decurso do tempo atuava como um mecanismo natural de
esquecimento, permitindo que fatos pretéritos perdessem progressivamente sua
relevancia, a realidade contemporanea passou a ser caracterizada pela
permanéncia indefinida das informagdes no ambiente digital, impedindo o
apagamento natural do passado, convertendo a memdéria em elemento permanente
e potencialmente opressor da vida privada dos individuos (Martins, 2021).

No plano juridico, esse fendmeno suscita problema de dificil equacionamento:
de um lado, a liberdade de expressao e o direito a informacao, pilares do Estado
Democratico de Direito, consagrados nos artigos 5° e 220° da Constituicao Federal
de 1988; de outro, a dignidade da pessoa humana, fundamento da Republica,
inscrito no artigo 1°, inciso lll, da mesma Carta Constitucional. Essa tensao entre
valores de hierarquia constitucional equivalente e aplicabilidade igualmente imediata
constitui o problema juridico central deste estudo.

O debate acerca dos limites da exposicdo de fatos pretéritos intensifica-se
especialmente no que concerne aqueles vinculados a pratica de crimes. A
manutencao indefinida dessas informacdes pode ensejar processos continuos de
estigmatizagao que, na pratica, convertem a sangao formalmente encerrada em uma
condenagédo social de duracdo indeterminada, acentuando o conflito entre as
liberdades comunicativas e os direitos da personalidade (Silva; Bueno, 2023).

Nesse cenario, o Direito ao Esquecimento emerge como resposta juridica aos
efeitos da perpetuagao de fatos pretéritos na vida privada dos individuos. Trata-se
de instituto juridico que confere ao individuo o poder de limitar a reiteracdo de
acontecimentos passados que deixaram de possuir relevancia publica, mas que

continuam a afetar sua dignidade, sua honra e sua imagem.
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A novidade estrutural da internet agravou o problema de forma exponencial.
Enquanto, no mundo analdgico, o simples decurso do tempo operava como filtro
natural da relevancia das informagdes, o ambiente digital eliminou essa dimensao
temporal, fazendo com que o esquecimento, antes regra, tornasse-se excegéo
(Parentoni, 2015). Como consequéncia, o ordenamento juridico € convocado a
definir critérios que permitam equilibrar o legitimo interesse coletivo na preservagao
da memoria com a igualmente legitima pretensdao individual de nao ser
indefinidamente identificado por fatos que ja ndo guardam atualidade.

Sob essa perspectiva, no entendimento de Tridapalli e Reis (2023), o direito
ao esquecimento decorre diretamente da tutela constitucional da dignidade da
pessoa humana configurando-se como derivacdo dos direitos a intimidade, a
privacidade, a honra e a imagem — expressdes dos direitos da personalidade
consagrados pela Constituigdo Federal de 1988. Em suas palavras, o instituto
"basicamente faz referéncia a vontade do individuo de nao ser lembrado contra sua
vontade, de fatos ou eventos pretéritos, que Ihe causem angustia, dor, sofrimento ou
ofensa" (Tridapalli; Reis, 2023, p. 126).

A aplicagao do direito ao esquecimento revela-se particularmente relevante no
ambito da execucao penal, especialmente no que concerne a concretizagcdo da
funcdo ressocializadora da pena. Lima e Acha (2022) apontam que a exposi¢cao
continua de informagdes pretéritas opera como fator de exclusao social de natureza
informal, dificultando o restabelecimento de vinculos familiares e comunitarios, a
inser¢cdo no mercado de trabalho e, em ultima analise, a reconstru¢cado de um projeto
de vida digno.

Essa perspectiva encontra respaldo no préprio texto constitucional. Conforme
observa Santos (2010):

A constituicado da Republica de 1988, em seu artigo 5°, inciso XLVII,
b, vem assegurar que, “ndo havera penas de carater perpétuo”, mas
apesar de nao existirem penas privativas de liberdade ou restritivas
de direitos, com essa caracteristica, o que se facilmente é percebido
€ que a estigmatizacao daquele que ja cumpriu sua pena, € sim uma
forma de perpetualizacdo da sancdo, quando nao lhe é oferecida
uma estrutura para que, ao retornar ao convivio social tenha a
chance de demonstrar sua recuperagao e seja extinto o estigma de
ex-presidiario. E é justamente no direito que aquele que ja cumpriu a
pena que lhe foi imposta tem, de ndo ter que carregar esse estigma
de criminoso para o resto de sua vida, que se funda o direito ao
esquecimento (Santos, 2010, p. 05).
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A vedacao constitucional as penas de carater perpétuo revela, portanto, um
compromisso normativo com a limitagdo temporal da sanc¢ao penal. O raciocinio de
que a exposicao midiatica equivale a imposi¢cao de uma pena perpétua informal
pressupde que a atividade da imprensa ao reportar fatos passados configura, em si
mesma, um ato sancionatorio. A veiculagao de informagdes sobre fatos criminosos
pode igualmente ser compreendida como exercicio legitimo do direito de informar,
protegido pelo artigo 220 da Constituicdo Federal, particularmente quando se trata
de fatos de interesse historico ou de relevancia coletiva.

A analogia entre estigmatizagdo social e aplicagdo de pena perpétua e,
portanto, uma construgado interpretativa, cuja validade depende da analise das
circunstancias concretas de cada caso: da natureza do fato relatado, do grau de
atualidade da informagédo, da qualidade do interesse publico subjacente e da
existéncia ou ndo de uso comercial do conteudo.

Nessa chave interpretativa, o direito ao esquecimento ndo se configura como
privilégio ao siléncio ou como instrumento de apagamento histérico, mas como
salvaguarda da dignidade humana, destinada a equilibrar o direito de informar com a
necessidade de ressocializagdo, sujeita, contudo, a critérios de ponderagdo que
impedem sua aplicagao automatica (Tridapalli; Reis, 2023).

A compreensao do instituto, no entanto, ndo pode prescindir de uma analise
do processo histérico de sua formacdo. A tensdo entre o dever de memodria e o
direito a reconstrucdo da identidade individual ndo é exclusividade do cenario
brasileiro. Trata-se de problema que atravessa diferentes tradigdes juridicas, cada
uma das quais desenvolveu respostas normativas e jurisprudenciais proprias. O
exame do direito comparado, em particular, da dicotomia entre o modelo liberal
norte-americano e o modelo personalista europeu, desempenha papel essencial na
correta compreensao dos fundamentos sobre os quais o instituto foi recepcionado, e

posteriormente contestado, no ordenamento juridico brasileiro.

2.1 Génese e Dicotomia do Direito ao Esquecimento no Direito Comparado



18

A compreensdo do direito ao esquecimento, em sua conformagao
contemporanea, exige a analise prévia do desenvolvimento do conceito de
privacidade e de sua posterior ramificacdo em distintas tradigbes juridicas. O
instituto ndo surge de forma autbnoma, mas como resultado de um processo
historico de construgao voltado a protecdo da pessoa humana frente a exposicao
indevida de informacdes no espaco publico.

No plano terminoldgico, convém registrar que o direito ao esquecimento
designa fendmenos juridicamente distintos, muitas vezes confundidos tanto na
doutrina quanto na jurisprudéncia. Trés conceitos, desenvolvidos por Martins (2021)
merecem diferenciagdo precisa, quais sejam, o0 esquecimento, apagamento e
desindexacdo. O esquecimento (right to oblivion), em seu sentido mais amplo,
refere-se a pretensdo do individuo de limitar a reiteragéo de informagdes pretéritas
que, embora possam ter sido licitas em sua origem, tornaram-se excessivas,
inadequadas ou desprovidas de relevancia publica com o decurso do tempo, visando
ao apagamento da memdria social sobre o fato. O apagamento (right to erasure), por
sua vez, designa a exclusao efetiva do dado pessoal dos registros em que se
encontra armazenado, eliminando-o da fonte originaria. A desindexagao, conceito de
matriz europeia, corresponde a remocao de links dos resultados produzidos por
motores de busca, sem que o conteudo seja suprimido da fonte originaria,
tornando-o, na pratica, substancialmente inacessivel ao usuario médio, ainda que
tecnicamente disponivel para consulta direta.

Como observa Martins (2021, p. 21), o Regulamento Geral Europeu de
Protecao de Dados "da énfase ao direito ao esquecimento enquanto apagamento de
dados pessoais, distinguindo-o da desindexacao", evidenciando que o proprio
ordenamento europeu reconhece a distincdo entre as modalidades. A confusao
entre esses trés planos conceituais, esquecimento, apagamento e desindexacgao,
compromete a precisdo do debate juridico e foi, em parte, responsavel pela
imprecisdo argumentativa que marcou a construgao jurisprudencial brasileira antes
do Tema 786.

O instituto aparece na lingua estrangeira sob multiplas expressdes: right to
forget, right to be forgotten, right to be let alone, right to erasure, right to delete, mas
€ a expressao right to oblivion a que melhor o define, por ndo se referir ao

esquecimento fortuito e natural da condicdo humana, mas a supressao deliberada
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de informagdes que aprisionam o individuo a um passado que ja ndo corresponde a
sua identidade presente (Martins, 2021). Nos paises de lingua latina, a denominagao
acompanha essa origem: diritto all'oblio na Italia; derecho al olvido nos paises de
lingua espanhola e le droit a I'oubli na Franga.

O marco fundante da privacidade como um direito subjetivo € associado a
publicagdo do artigo The Right to Privacy, de Samuel Warren e Louis Brandeis, em
1890, na Harvard Law Review. Inspirados na nocao de “right to be let alone” (direito
de ser deixado em paz), vinculada a ideia de imunidade pessoal desenvolvida por
Thomas Cooley, os autores defenderam a necessidade de protegdo da esfera
privada diante das novas formas de intrusao decorrentes do avango tecnoldgico e da
atuagdo da imprensa sensacionalista (Peixoto; Ehrhardt Juanior, 2018). Nesse
contexto, a privacidade foi concebida como expressao da individualidade e como
mecanismo de contengao de ingeréncias indevidas na vida pessoal.

Posteriormente, sobretudo no periodo pds-Segunda Guerra Mundial, a
privacidade foi progressivamente reconhecida como direito fundamental no plano
internacional, em resposta as graves violagdes de direitos humanos verificadas
naquele contexto histérico. Sua positivacdo em documentos como a Declaragao
Universal dos Direitos Humanos (1948) e a Convengdo Americana de Direitos
Humanos (1969) consolidou a protecao contra ingeréncias arbitrarias na vida privada
como expressao da dignidade da pessoa humana. Mais recentemente, a Carta dos
Direitos Fundamentais da Unido Europeia (2000) ampliou essa tutela ao reconhecer
a protecao de dados pessoais, evidenciando a evolugdo da privacidade para uma
dimensao informacional (Nielsson; Rosa, 2023).

A partir dessas transformacdes, a privacidade passa a ser compreendida
como o direito de controle sobre as préprias informacdes, definindo os limites de sua
divulgacdo no espacgo publico (Martins, 2021). Nessa perspectiva, sua dimensao
informacional revela-se essencial para a compreensao do direito ao esquecimento,
pois constitui o ponto de partida tedrico para o desenvolvimento desse instrumento
voltado a protecdo da identidade pessoal e a limitagdo da exposigao indevida de
fatos pretéritos.

O desenvolvimento da privacidade como controle sobre informacdes
encontrou dois caminhos distintos nas tradi¢gdes juridicas que influenciam o direito

brasileiro. Os primeiros contornos do instituto podem ser identificados no direito



20

comparado, especialmente a partir de precedentes da jurisprudéncia
norte-americana. Nesse sentido, destaca-se o caso Melvin versus Reid (1931),
considerado um dos primeiros a evidenciar tragos dessa construcéao juridica. O caso
envolveu Gabrielle Darley, que, ap0s ser acusada e posteriormente absolvida da
pratica de homicidio, abandonou a prostituicdo, reconstruiu sua vida e passou a
integrar novo circulo social. Anos depois, a produgao do filme “Red Kimono" retratou
fielmente sua histéria pregressa, inclusive com a utilizagdo de seu nhome verdadeiro,
0 que ensejou a reexposigao publica de fatos ja superados. Diante disso, foi
proposta agao judicial visando a reparagéo pela violagdo a vida privada, tendo o
Tribunal de Apelacdo da Califérnia reconhecido o direito da autora, ao afirmar que
individuos que buscam uma vida digna e socialmente adequada possuem o direito
de ndo serem submetidos a ataques desnecessarios a sua reputacéo e identidade
(Carmona, P.; Carmona, F., 2017).

O principio juridico que o caso consolida vai além da mera reparagao por
danos, afirma que o direito a reconstrugcao da identidade pessoal tem peso suficiente
para limitar, em certas circunstancias, a liberdade de veiculagdo de informacdes
veridicas. Nesse sentido, o caso Melvin v. Reid antecipa, em contexto pré-digital, a
tensdo que se tornaria estrutural no ambiente informacional contemporéneo, a
questao de saber se a veracidade de uma informacéao é condicao suficiente para sua
publicacéo irrestrita, ou se o decurso do tempo e o processo de reintegragao social
do envolvido constituem fatores juridicamente relevantes a serem ponderados pelo
intérprete.

Como observa Moraes (2016), embora a decisdo nao tenha feito referéncia
expressa ao direito ao esquecimento, evidenciou a preocupagao com a protegao da
dignidade e com o processo de reabilitagdo do individuo, ao reconhecer que a
exposicao indevida de fatos pretéritos poderia comprometer sua reintegragao social.

Todavia, esse entendimento ndo se consolidou de forma ampla na
jurisprudéncia norte-americana. O direito norte-americano adota posicdo mais
restritiva quanto ao reconhecimento do direito ao esquecimento, em razdo da
primazia conferida a liberdade de expressao pela Primeira Emenda da Constituicao
dos Estados Unidos. Nesse contexto, embora o artigo de Warren e Brandeis tenha
estabelecido as bases para a tutela da vida privada, prevalece a compreensao de

que a divulgagao de fatos veridicos, ainda que antigos, integra o nucleo essencial do
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direito a informagao, o chamado critério da newsworthiness (interesse jornalistico), e
que a restricdo ao acesso a informagdes verdadeiras exige fundamentacao
extraordinariamente robusta para superar a presungao de protecao constitucional da
expresséao (Oliveira, 2020).

As consequéncias praticas dessa orientacdo sdo significativas. No plano
individual, ela implica que o individuo que pretenda limitar a circulacdo de
informacdes sobre seu passado enfrenta 6nus argumentativo extraordinariamente
elevado, raramente superado. No plano sistémico, o modelo preserva a integridade
do acervo informativo coletivo e coibe o risco de que o direito ao esquecimento seja
instrumentalizado por figuras publicas para suprimir informagdes de interesse
legitimo da sociedade, como registros de atos praticados no exercicio de mandatos
ou funcgdes publicas.

Contudo, ele também produz efeitos que podem ser considerados
desproporcionais, como a manutencado indefinida de informagdes sobre fatos
criminosos, por exemplo, pode impor ao egresso do sistema prisional um custo
social que supera, em duracao e intensidade, a propria sang¢ao estatal formalmente
aplicada, comprometendo a fungao ressocializadora da pena sem que qualquer
ponderacao normativa seja realizada.

O modelo liberal, ao conferir primazia aprioristica a liberdade informativa,
prescinde da analise das circunstancias concretas do caso, a atualidade do
interesse publico, a qualidade da informacdo e o decurso do tempo, que sao
precisamente os elementos que permitem distinguir o exercicio legitimo do direito de
informar da perpetuacéo injustificada do estigma.

Como destacam Zimbra, Oliveira e Lébo (2023), a légica predominante neste
sistema juridico esta pautada na protecdo da circulagdo de informagdes, de modo
que eventuais limitacdes sdo vistas com cautela, sobretudo quando possam implicar
restricbes a liberdade de imprensa. Assim, o direito ao esquecimento nao se
consolidou como uma categoria autbnoma no ordenamento norte-americano,
permanecendo subordinado a légica da liberdade informativa.

Essa concepcgédo, contudo, ndo € a unica possivel no direito comparado. Em
contraposicao a tradigao liberal estadunidense, o ordenamento europeu desenvolveu
uma abordagem distinta, fundada na centralidade da dignidade da pessoa humana e

na protecao dos direitos da personalidade.



22

Como observam Peixoto e Ehrhardt Junior (2018), enquanto o modelo
norte-americano concebe a privacidade sob o prisma da liberdade negativa, voltada
a contencao de interferéncias externas na esfera individual, a tradicdo europeia a
compreende sob uma perspectiva positiva e socializada, que exige do Estado a
adocdo de medidas concretas de protecao da personalidade, com especial atencéo
as hipoteses em que a livre circulagao de informagdes possa gerar discriminagao ou
exclusao social.

Nesse contexto, o direito ao esquecimento encontrou suas primeiras
expressoes institucionais no direito francés, por meio do chamado "le droit a I'oubli”
(o direito ao esquecimento), voltado inicialmente a protecdo do condenado
reabilitado. Nos termos deste instituto, o individuo que ja cumpriu sua pena poderia
opor-se a republicacdo de informacgdes relativas a sua condenagao e ao periodo de
encarceramento, sob o fundamento de que a reiteragcado dessas informacdes seria
um obstaculo a sua reinsergao social. A légica subjacente ao droit a l'oubli € a de
que o interesse publico sobre um fato criminoso ndao é permanente: ele se justifica
enquanto durar a relevancia social do crime e de sua resposta estatal, mas tende a
ceder progressivamente diante do direito do individuo a reconstrucdo de sua
identidade e a reintegracédo comunitaria (Martins, 2021).

Todavia, foi no direito alemdo que o instituto adquiriu maior densidade
jurisprudencial, especialmente a partir do Caso Lebach, julgado pelo Tribunal
Constitucional Federal em 1973. O caso envolveu um individuo condenado como
participe no assassinato de quatro soldados que guardavam um depésito de
municdes, ocorrido na comunidade de Lebach em 1969. O condenado ao tomar
conhecimento de que seria transmitido, apds cumprimento da pena, um
documentario televisivo sobre o caso, que reconstituiria o crime com a exposicao de
seu nome, sua imagem e detalhes de sua vida pessoal, inclusive de suas relagdes
afetivas, buscou impedir a sua transmissao.

O requerente ingressou com acéo inibitéria para impedir a exibigcdo, que foi
negada nas instancias ordinarias. Em sede de Reclamagao Constitucional, o
Tribunal Constitucional Federal julgou o pedido procedente, assentando que:

A protecao constitucional da personalidade, porém, ndo admite que a
televisdo se ocupe com a pessoa do criminoso e sua vida privada por
tempo ilimitado e além da noticia atual, p.ex. na forma de um
documentario. Um noticiario posterior sera, de qualquer forma,
inadmissivel se ele tiver o condao, em face da informacao atual, de
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provocar um prejuizo consideravel novo ou adicional a pessoa do
criminoso, especialmente se ameacar sua reintegracao a sociedade
(Silva; Bueno, 2023, p.05).

A decisao introduziu um critério temporal fundamental para a compreensao do
instituto ao destacar que o interesse publico sobre fatos criminosos nao € estatico,
mas decresce com o tempo, devendo ser aferido em face das circunstancias
concretas de cada caso. O Tribunal firmou, ademais, que nenhum dos dois valores
constitucionais em colisdo, a liberdade de radiodifusdo e a protecao a personalidade,
pode, em principio, sobrepor-se absolutamente ao outro, cabendo ao intérprete
ponderar, no caso concreto, a intensidade da intervengao na esfera pessoal em face
do interesse informativo da populacéao (Silva; Bueno, 2023).

O Caso Lebach tornou-se, assim, o marco fundante do direito ao
esquecimento em sua dimensao ressocializadora, ao reconhecer que a protecao da
personalidade do egresso do sistema prisional prevalece sobre o interesse midiatico
na reexposicao de fatos superados, consolidando a premissa de que o ordenamento
juridico ndo pode ser indiferente aos efeitos que a memoadria permanente produz
sobre a reintegracgao social do individuo.

O desenvolvimento jurisprudencial do direito ao esquecimento na Europa foi
progressivamente acompanhado pela construgdo de um arcabougo normativo
especifico. Esse arcaboucgo foi consolidado pelo Regulamento (UE) 2016/679 do
Parlamento Europeu e do Conselho, o General Data Protection Regulation (GDPR),
em vigor desde 25 de maio de 2018, que dedicou seu artigo 17 ao "direito ao
apagamento” ou "direito a ser esquecido”. Nos termos desse dispositivo, o titular dos
dados tem o direito de obter do responsavel pelo tratamento o cancelamento de
dados pessoais que lhe digam respeito sempre que, entre outras hipoteses: (i) os
dados deixaram de ser necessarios em relacdo a finalidade que motivou sua
recolha; (ii) o titular retirou o consentimento; (iii) os dados foram tratados ilicitamente;
ou (iv) os dados foram recolhidos quando o titular ainda era crianga. Como observa
Martins (2021, p. 21), o Regulamento "da énfase ao direito ao esquecimento
enquanto apagamento de dados pessoais, distinguindo-o da desindexacao", o que
evidencia que o ordenamento europeu diferencia, em sua propria gramatica
normativa, as duas vertentes do instituto.

O marco jurisprudencial mais significativo que delimitou a distingao entre o

direito ao esquecimento e a desindexacao, foi proferido pelo Tribunal de Justica da
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Unido Europeia, em 13 de maio de 2014, no julgamento do Processo C-131/12, o
denominado Caso Google Spain, que reconheceu, com base na Diretiva 95/46/CE, o
direito a desindexagao de dados pessoais em motores de busca.

A controvérsia originou-se de reclamagao formulada pelo cidaddo espanhol
Mario Costeja Gonzalez junto a Agéncia Espanhola de Protegdo de Dados (AEPD).
Ao pesquisar seu préprio nome no Google Search, o reclamante encontrava links
para paginas do jornal La Vanguardia datadas de 1998, que noticiavam um leildo de
imovel vinculado a processo de penhora por dividas previdenciarias ja inteiramente
quitadas. Pleiteou a desindexagéo desses resultados. A AEPD rejeitou a reclamagao
contra o jornal, cuja publicagdo original era legalmente justificada por ordem
ministerial, mas acolheu-a contra o Google, que recorreu a Audiéncia Nacional. Esta,
por sua vez, formulou pedido de decisao prejudicial ao Tribunal de Justica da Uniao
Europeia (TJUE) sobre a interpretagao da Diretiva 95/46/CE (Unido Europeia, 2014).

Ao analisar o caso, o Tribunal reconheceu que a atividade dos motores de
busca, consistente em localizar, indexar e disponibilizar informagdes, configura
tratamento de dados pessoais, sendo o operador responsavel por esse tratamento,
ainda que nao seja o autor do conteudo original. A decisao firmou o entendimento de
que o titular dos dados pode exigir a remogao de links dos resultados de busca,
mesmo quando a publicagdo original seja licita, desde que as informacdes se
tornem, com o tempo, inadequadas, irrelevantes ou excessivas em relacdo as
finalidades para as quais foram tratadas. Assim, o Tribunal estabeleceu que o
decurso do tempo pode tornar incompativel um tratamento inicialmente legitimo.

Ademais, o TJUE afirmou que os direitos fundamentais a privacidade e a
protecdo de dados pessoais, previstos nos artigos 7° e 8° da Carta de Direitos
Fundamentais da Unido Europeia, prevalecem, em regra, sobre o interesse
econdmico do provedor de busca e sobre o interesse do publico em acessar a
informacéo, ressalvadas hipoteses especificas em que haja relevante interesse
publico, como no caso de figuras publicas (Unido Europeia, 2014).

Dessa forma, o Caso Google Spain inaugura, no direito europeu, um modelo
de tutela baseado na desindexag¢ao, que nao elimina a informagéo da fonte original,
mas restringe sua acessibilidade por meio de mecanismos de busca, 0 que, em

termos praticos, equivale a tornar a informacao substancialmente inacessivel ao
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usuario meédio, estabelecendo importante precedente para a protecdo de dados
pessoais na era digital (Martins, 2021).

A analise comparada dos dois modelos revela uma dicotomia de natureza
estrutural, que vai além da mera divergéncia legislativa. De um lado, a tradi¢ao
liberal norte-americana, ancorada na Primeira Emenda, estabelece a circulagao de
informacdes como valor preferencial e trata eventuais restricbes com marcada
cautela, sem reconhecer o direito ao esquecimento como categoria juridica
autébnoma. De outro, a tradigdo personalista europeia, assentada na centralidade da
dignidade da pessoa humana, construiu progressivamente, do droit a l'oubli francés
ao Caso Lebach aleméo, passando pelo Caso Google Spain e pelo GDPR, um
arcabougo normativo e jurisprudencial que culminou na positivagao do direito ao
apagamento como garantia expressa do titular dos dados.

A questdo que se impde ao examinar o ordenamento brasileiro é a de
determinar com qual dessas tradicdes a Constituicdo Federal de 1988 apresenta
maior compatibilidade. A resposta pode ser extraida dos elementos estruturais do
texto constitucional que oferecem orientagao relevante. A Carta Politica, promulgada
no contexto do processo de redemocratizacdo e em forte reagdo ao periodo
autoritario, adotou a dignidade da pessoa humana como fundamento da Republica
(art. 1°, 111) e protegeu expressamente, no artigo 5°, inciso X, os direitos a intimidade,
a vida privada, a honra e a imagem, assegurando indenizacao pelo dano material ou
moral decorrente de sua violagdo. Ao mesmo tempo, consagrou com igual énfase a
liberdade de expresséo e de imprensa (art. 220), vedando expressamente a censura
(art. 220, § 2°). Essa estrutura valorativa sugere que a Constituigao brasileira nao
adotou nenhum dos dois modelos em sua forma pura: o peso conferido a dignidade
humana e a protecdo da personalidade aproxima-a da tradicdo europeia, mas a
vedagdo a censura e a énfase no pluralismo informativo introduzem elementos
compativeis com a logica liberal norte-americana.

Os riscos associados a cada escolha sao igualmente relevantes. A adogao
irrestrita do modelo europeu, com reconhecimento de um direito ao esquecimento de
aplicagdo ampla, suscita o risco de instrumentalizacdo do instituto para suprimir
informacdes de interesse publico legitimo, comprometer a transparéncia e favorecer
a revisao seletiva de histérias de vida por parte de figuras publicas. A adogao

irrestrita do modelo norte-americano, por sua vez, com primazia aprioristica da
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liberdade informativa, ignora as especificidades da realidade digital e os efeitos
concretos que a perenizagao de informagdes produz sobre individuos que, tendo
cumprido as sancgdes legalmente impostas, se veem impossibilitados de reconstruir
sua vida social.

E precisamente essa tensdo, que os dois modelos extremados sdo incapazes
de resolver de forma satisfatoria, que justifica a constru¢do de pardmetros de
ponderacdo caso a caso. Essa dicotomia projetou-se de maneira direta sobre o
processo de recepcao do direito ao esquecimento no Brasil. Em um primeiro
momento, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca aproximou-se do modelo
europeu ao reconhecer a centralidade da dignidade humana e da ressocializagado. A
jurisprudéncia recente, a partir do julgamento do Tema 786 pelo Supremo Tribunal
Federal, evidenciou, contudo, uma inflexdo mais préxima a légica norte-americana,
ao rejeitar o instituto como garantia autbnoma com base na primazia aprioristica das
liberdades comunicativas. Essa tensao evidencia a complexidade do tema e reforca
a necessidade de uma analise critica acerca dos caminhos adotados pelo

ordenamento juridico brasileiro.

2.2 Desenvolvimento Doutrinario e Primeiras Manifestagoes Judiciais no Brasil

A recepcédo do direito ao esquecimento no ordenamento juridico brasileiro
deu-se de forma progressiva, por meio da articulagdo entre a produgao doutrinaria
civilista e as primeiras manifestagdes jurisprudenciais dos tribunais superiores, antes
que o tema alcangasse maior centralidade constitucional com o julgamento do
Recurso Extraordinario n.° 1.010.606 pelo Supremo Tribunal Federal. Esse processo
de construcao interna reflete, em larga medida, a influéncia da tradigao personalista
europeia sobre o pensamento juridico nacional, embora tenha assumido contornos
préprios em razao das especificidades do sistema constitucional brasileiro, fundado
na clausula geral de tutela da dignidade da pessoa humana, prevista no artigo 1°,
inciso Ill, da Constituicao Federal de 1988.

A luz desse cenario, o direito ao esquecimento foi gradualmente incorporado a

reflex@o juridica como desdobramento dos direitos fundamentais a honra, a imagem,
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a intimidade e a vida privada, expressamente assegurados pelo artigo 5°, inciso X,
da Constituicdo Federal de 1988. A doutrina passou a compreendé-lo ndo como um
direito autbnomo em sentido estrito, mas como projecédo da clausula geral de tutela
da personalidade, voltada a protecédo da identidade pessoal diante da perenidade da
informag@o no ambiente digital (Martins, 2021).

A consolidagao do tema no plano doutrinario ganhou maior densidade a partir
da segunda década do século XXIl, quando os efeitos das novas tecnologias de
comunicagao passaram a evidenciar a insuficiéncia dos mecanismos tradicionais de
protecdo da personalidade. Nesse contexto, a reiteracdo midiatica de fatos
pretéritos, especialmente no ambito penal, revelou-se capaz de produzir efeitos
concretos de exclusao social, comprometendo a reinser¢ao de individuos que ja
haviam cumprido suas sang¢des legais. Tal realidade impulsionou a construgao
tedrica do direito ao esquecimento como instrumento de contengao desses efeitos,
especialmente a luz do principio da dignidade da pessoa humana e da fungao
ressocializadora da pena (Tridapalli; Reis, 2023).

No plano institucional, o Conselho da Justica Federal (CJF) conferiu ao tema
seu primeiro reconhecimento expresso no ambito do direito privado brasileiro. Na VI
Jornada de Direito Civil, realizada em margo de 2013, foi aprovado o Enunciado 531,
segundo o qual “a tutela da dignidade da pessoa humana na sociedade da
informacéo inclui o direito ao esquecimento" (CJF, 2013). O enunciado buscou suprir
a auséncia de previsdo legal especifica, interpretando o sistema civilista a luz dos
principios constitucionais da dignidade da pessoa humana e da protecdo a vida
privada.

A fundamentacao normativa do enunciado encontra respaldo, sobretudo, no
artigo 11 do Caodigo Civil de 2002, que consagra os direitos da personalidade como
intransmissiveis e irrenunciaveis, estando diretamente relacionada a necessidade de
contencao dos efeitos lesivos decorrentes das novas tecnologias da informacgéao, que
potencializam a perenizacdo de fatos pretéritos e ampliam, de forma exponencial,
sua capacidade de difusdo (CJF, 2013). Conforme a justificativa do proprio
enunciado, os direitos da personalidade constituem manifestagdes da clausula geral
de tutela da pessoa humana e ndo comportam enumeragao taxativa, razéo pela qual

o direito ao esquecimento, embora ndao expressamente previsto, integra esse
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conjunto de garantias voltadas a protecédo do individuo frente a exposigéo indevida
de sua historia (Martins, 2021).

A VIl Jornada de Direito Civil, realizada em carater subsequente, avangou
sobre o tema ao editar o Enunciado n°® 576, que expressamente reconhece que "o
direito ao esquecimento pode ser assegurado por tutela judicial inibitoria" (CJF,
2015).

A justificativa do enunciado, fundamentada a partir do artigo 21 do do Cédigo
Civil de 2002, reconhece que tanto o direito de resposta quanto a compensacao
financeira sao instrumentos insuficientes para a plena restauragao dos direitos da
personalidade violados, pois a restitutio in integrum (restituicdo por inteiro) €, nessa
seara, ontologicamente impossivel. Amparando-se nas licbes de Marinoni sobre o
dever do juiz de encontrar a técnica processual idénea a protecao do direito material,
de modo a assegurar o direito fundamental a uma tutela jurisdicional efetiva (artigo
5.9, inciso XXXV, da Constituicdo Federal), prevista também no artigo 497, paragrafo
unico, do Caodigo de Processo Civil, que autoriza a concessao de tutela especifica
para inibir a pratica ou continuacao de ilicito, independentemente da demonstracao
de dano ou de culpa (Martins, 2021).

Ademais, a VIl Jornada de Direito Civil consolidou esse posicionamento ao
editar o Enunciado n.° 613, segundo o qual "A liberdade de expressao nao goza de
posicao preferencial em relacdo aos direitos da personalidade no ordenamento
juridico brasileiro" (CJF, 2018).

Entretanto, a forca normativa desses enunciados nao pode ser compreendida
como equivalente a lei formal ou ao precedente vinculante. Conforme esclarece
Tartuce (2023), tais verbetes ndo possuem forga de sumula, tratando-se, em rigor,
de entendimentos doutrinarios que consubstanciam conclusdes coletivas sobre os
principais pontos controvertidos do ordenamento. As Jornadas do Conselho da
Justica Federal (CJF) ndo integram o processo legislativo constitucional, tampouco
produzem, por si sés, efeitos gerais obrigatérios sobre a atividade de magistrados e
tribunais. Sua relevancia reside, essencialmente, na capacidade de influenciar a
formagdo de argumentos dogmaticos e decisdes judiciais futuras. Isso significa que
sua eficacia é argumentativa e subsidiaria, dependente da recepg¢ao jurisdicional e

da aplicacado fundamentada a cada caso concreto.
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Dada a natureza essencialmente interpretativa e argumentativa dos referidos
enunciados, sua aplicagdo pratica pelo Poder Judiciario depende,
fundamentalmente, do enquadramento tedrico adotado quanto a tensdo entre
memoria e privacidade. Nesse sentido, conforme assinalam Tridapalli e Reis (2023),
o instituto do direito ao esquecimento deve ser compreendido como instrumento de
equilibrio entre a preservacdo da memoria coletiva e a protecdo da dignidade
individual, especialmente em contextos nos quais a exposicao reiterada de fatos
pretéritos compromete a possibilidade de reconstru¢ao da identidade pessoal.

Sob esse prisma, a doutrina nacional consolidou-se em torno de trés
correntes principais sobre o direito ao esquecimento, sistematizadas por Schreiber
(2017, apud Martins, 2021): a corrente pro-informacéao, a corrente pré-esquecimento
e a corrente intermediaria.

As trés correntes apresentam um ponto de convergéncia fundamental, o
reconhecimento de que nenhum direito fundamental, seja a liberdade de informagao
ou os direitos da personalidade (honra, imagem e privacidade), possui carater
absoluto no ordenamento juridico brasileiro, todos s&o pilares indispensaveis para a
manutengdo do Estado Democratico de Direito. Ha também consenso de que o
sistema juridico ja oferece mecanismos robustos de protegcdo contra informagdes
ilicitas ou inveridicas, de modo que o "esquecimento” sé € debatido tecnicamente
quando a informagao é veridica e foi obtida licitamente, mas tornou-se desatualizada
ou descontextualizada pelo tempo.

As divergéncias, contudo, residem no 6nus argumentativo e na finalidade
social da lembranga. A corrente pro-informagédo, que nega a existéncia do instituto,
por priorizar o direito coletivo a histéria, fundamentando-se na ideia de que a
verdade nao prescreve e que qualquer restricdo baseada no tempo equivaleria a
uma censura prévia ou obscurantismo. Por outro lado, a corrente préo-esquecimento,
que defende sua prevaléncia como expressao do direito a reserva, a intimidade e a
privacidade, com amparo no julgamento do Recurso Especial n.° 1.334.097/RJ pelo
STJ, centraliza sua tese na fungéo ressocializadora do Direito, argumentando que a
perenidade de registros desabonadores constitui uma "pena perpétua social" que
inviabiliza a regenerabilidade humana e o direito a esperancga.

A corrente intermediaria, fundada na compreensao de que a Constituicdo

brasileira ndo permite a hierarquizacao prévia entre direitos fundamentais, cabendo,
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em cada caso concreto, a ponderacao de interesses para obtencdo do menor
sacrificio possivel, distancia-se das outras ao rejeitar uma regra geral de
precedéncia, defendendo que o tempo € apenas um dos elementos a serem
sopesados dentro de um juizo de proporcionalidade que deve considerar a natureza
do fato e a projegéo publica do individuo.

Essa corrente intermediaria € a que melhor se compatibiliza com a estrutura
do direito constitucional brasileiro, que estabelece a dignidade da pessoa humana
nao como mais um direito entre outros, mas como fundamento da Republica (artigo
1.°, inciso lll, da Constituicdo Federal de 1988), e que, ao mesmo tempo, consagra a
liberdade de expressdo e o direito a informagdo com destacada abrangéncia
normativa (artigos 5.°, incisos IV, IX e XIV; 220 a 222 da Constituicao Federal). O
sistema constitucional brasileiro ndo suporta a aniquilagao definitiva de um desses
polos por uma regra rigida.

Portanto, a légica da ponderagao casuistica, pilar da corrente intermediaria,
permite que o juiz proteja 0 egresso quando a reexposi¢cao do passado delitivo se
mostrar desproporcional, desprovida de interesse publico atual e prejudicial a
ressocializagdo, sem, contudo, apagar a historia ou impedir o acesso ao
conhecimento histérico legitimo. A escolha da vertente pré-informagao pura poderia
autorizar abusos que transformariam a vida privada em um prazer ilegitimo,
enquanto a pré-esquecimento absoluta poderia resvalar na manipulacdo da memoria
histérica.

O Superior Tribunal de Justiga (STJ), nos precedentes dos casos "Chacina da
Candelaria" e "Aida Curi", operou precisamente nessa légica de ponderagao
casuistica. Enquanto o primeiro reconheceu o0 esquecimento para proteger a
ressocializagdo de um absolvido, no segundo negou a reparagdo em razdo da
historicidade do crime. Essa variacdo de resultados em situagdes faticas
estruturalmente semelhantes evidencia tanto a virtude da técnica, que permite
distinguir o interesse publico da mera curiosidade morbida, quanto os riscos de sua

aplicacao sem critérios objetivamente definidos.
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2.2.1 A Construgao Jurisprudencial no Superior Tribunal de Justica (STJ)

A consolidagdo do direito ao esquecimento no ordenamento juridico brasileiro
nao decorreu de um processo legislativo estruturado, mas de uma construgao
progressiva protagonizada, em especial, pelo Superior Tribunal de Justiga, que
passou a enfrentar, a partir de 2013, demandas indenizatdérias nas quais a colisao
entre a liberdade de imprensa e os direitos da personalidade assumia contornos
especificos, relacionados a reiteragcao midiatica de fatos pretéritos, especialmente no
contexto de crimes de grande repercussao social.

E dentro desse campo de tensbes que se situa a construcdo jurisprudencial
do STJ, analisada a seguir por meio de trés precedentes de singular importancia. Os
julgamentos estabeleceram os primeiros parametros jurisprudenciais do instituto no
direito brasileiro, ainda que com desfechos opostos, evidenciando a natureza
essencialmente casuistica do juizo de ponderagdo que o tema demanda.

O primeiro julgado a delimitar os contornos do direito ao esquecimento no
ordenamento juridico brasileiro € o Recurso Especial n° 1.334.097/RJ, apreciado
pela Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica em 28 de maio de 2013, sob
relatoria do Ministro Luis Felipe Salomao, com votagdo unanime (Brasil, 2013a).

O caso tem origem nos desdobramentos judiciais decorrentes da veiculagao,
pelo programa “Linha Direta’, da Rede Globo de Televisdo, de episddio que
reconstituiu a Chacina da Candelaria, ocorrida em 23 de julho de 1993, no Rio de
Janeiro, quando oito jovens, seis deles menores de idade, foram assassinados por
policiais militares enquanto dormiam nas imediagdes da Igreja da Candelaria. O
autor da agao, Jurandir Gomes de Franga, havia sido indiciado como coautor do
crime. Apdés mais de trés anos preso preventivamente, fora absolvido por
unanimidade em sede de julgamento pelo Tribunal do Juri, por negativa de autoria.
Treze anos apos o episddio, ndo obstante a absolvicdo, o programa exibiu o seu
nome e imagem sem autorizagao prévia, mesmo apos o interessado ter se recusado
expressamente a conceder entrevista e a autorizar o uso de sua imagem.

As consequéncias da veiculagdo foram severas e ultrapassaram o dano
meramente moral. A transmissdo reacendeu o estigma social contra Jurandir,

levando-o a receber ameacas constantes de delinquentes e traficantes, a perder



32

vinculos empregaticios e, finalmente, a ter sua oficina de serralheria invadida e
destruida por populares, sendo obrigado a se mudar para outro local a fim de tentar
reconstruir sua vida (Moraes, 2016). O quadro fatico demonstrava, com objetividade,
que a rememoragao midiatica de um episodio superado impingiu ao autor danos que
nao se esgotavam na dimensdo imaterial, pois sua vida privada havia sido tornada
publica novamente, com consequéncias materiais devastadoras.

O Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, reconheceu o direito ao
esquecimento e condenou a emissora ao pagamento de indenizagdo por danos
morais, no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), além de reconhecer o direito
de Jurandir de ndo ter sua imagem novamente associada ao crime. A Turma
assentou que, embora a Chacina da Candelaria constitua fato genuinamente
historico, a narrativa do episédio prescindia da exposicdo do nome e da imagem de
Jurandir. A histéria poderia ser integralmente contada sem que a identidade do
absolvido fosse revelada em rede nacional (Brasil, 2013a).

O Ministro Luis Felipe Salomao, em seu voto, identificou com precisao a
tensdo constitucional subjacente ao caso: o conflito entre o legitimo interesse de
"querer ocultar-se" e o ndo menos legitimo interesse de "fazer revelar", ambos
tutelados constitucionalmente. Ao enfrentar essa tenséo, o relator ndo adotou a
I6gica da prevaléncia absoluta de nenhum dos polos, mas afirmou existir, no texto
constitucional, uma "inclinagdo ou predilecdo" por solucdes protetivas da pessoa
humana, particularmente quando em conflito com a liberdade de imprensa, a luz dos
artigos 220, §1°, 221 e 222, §3°, da Constituicao Federal de 1988.

Trés fundamentos centrais sustentam o reconhecimento do direito ao
esquecimento no caso em exame. O primeiro diz respeito a auséncia de
contemporaneidade da noticia: o programa exibiu um fato antigo, ja superado tanto
pela sociedade quanto pelo préprio autor, sem que houvesse qualquer pertinéncia
atual na rememoragao de sua participacao individual no episddio. O segundo diz
respeito a historicidade artificial do fato: o acdérdao diferenciou os crimes
genuinamente historicos, ligados a preservagao da memoaria social, daqueles que se
tornaram "artificialmente histéricos e famosos, obra da exploracdo midiatica
exacerbada e de um populismo penal satisfativo dos prazeres primarios das
multiddes, que simplifica o fendmeno criminal as estigmatizadas figuras do bandido
vs. cidadado de bem" (Brasil, 2013, p. 14).
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O terceiro fundamento remete a regenerabilidade da pessoa humana. Com
amparo nos institutos da reabilitagao criminal previstos nos artigos 93 e seguintes do
Caddigo Penal, nos artigos 743 e seguintes do Codigo de Processo Penal e na Lei de
Execugcdo Penal, o voto reconheceu que tanto os condenados que cumpriram
integralmente a pena quanto, com muito maior razdo, os absolvidos em processo
criminal tém direito ao sigilo de seus antecedentes e a reconstru¢cdo de sua vida
social, fora do alcance da perpetuacdo midiatica de fatos desabonadores (Brasil,
2013a; Martins, 2021).

O voto consagrou expressdo que se tornaria paradigmatica na doutrina
nacional: o direito ao esquecimento como "direito a esperancga, em absoluta sintonia
com a presuncao legal e constitucional de regenerabilidade da pessoa humana"
(Brasil, 2013a, p. 25). A formulacgédo sintetiza a dimensao mais nobre do instituto, ndo
se trata de apagar a historia coletiva, mas de reconhecer que o individuo que ja
respondeu pelos seus atos perante a sociedade tem o direito de nao ser
perpetuamente identificado por eles (Moraes, 2016).

O acoérdao introduziu, ademais, o critério da dissociabilidade entre o fato
historico e a identificagdo dos envolvidos, estabelecendo que o interesse publico que
orbita o fendmeno criminal tende a desaparecer na medida em que se esgota a
resposta penal conferida ao fato, e que a vida util da informagao criminal coincide
com a duragdo da causa que a legitima. Apos essa vida util, a reexposi¢cao do
individuo somente poderia se justificar por interesse histérico genuino, e nunca por
pretensdo subalterna tendente a perpetuar o estigma criminal (Martins, 2021).

Em contraste com o precedente da Chacina da Candelaria, o STJ adotou
posicionamento distinto nos casos Aida Curi e Daniella Perez, evidenciando que o
reconhecimento do direito ao esquecimento depende das circunstancias especificas
de cada situagao concreta.

Julgado no mesmo dia que o caso Candelaria, em 28 de maio de 2013, o
Recurso Especial n° 1.335.153/RJ chegou ao STJ com identidade tematica, mas
desfecho diverso. Trata-se do caso Aida Curi, no qual os irmaos da vitima de
homicidio ocorrido em 1958, uma jovem de 18 anos langada do alto de um edificio
no Rio de Janeiro apds sofrer abuso sexual, pleitearam indenizagdo por danos
morais e materiais em razdo da veiculagcao, pelo mesmo programa “Linha Direta”, de

episodio que reconstituiu o crime cinquenta anos apoés os fatos (Brasil, 2013b).
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A Quarta Turma, por maioria de votos, negou provimento ao recurso. O
Ministro Luis Felipe Salomé&o, relator de ambos os casos, fundamentou a distingéo
no critério da historicidade: o crime de Aida Curi teria entrado para o dominio publico
de forma genuina e incontornavel, de modo que a narrativa do episddio seria
impraticavel sem a menc¢ao a vitima. Acresceu-se, ainda, que o transcurso de
cinquenta anos havia atenuado a dor dos familiares a ponto de o reconhecimento do
direito ao esquecimento, com a consequente indenizagdo, representar um
"desproporcional corte a liberdade de imprensa, se comparado ao desconforto
gerado pela lembranga".

O acérdao reconheceu expressamente o direito ao esquecimento em tese,
inclusive para vitimas de crimes e seus familiares, mas negou sua aplicagao ao caso
concreto por duas razées fundamentais: a impossibilidade de se retratar o crime sem
mencionar o0 nome da vitima, e a auséncia de dano moral indenizavel, dado o tempo
decorrido. Como observado pelo proprio relator, o tempo "que se encarregou de tirar
0 caso da memoria do povo, também fez o trabalho de abrandar seus efeitos sobre a
honra e a dignidade dos familiares” (Brasil, 2013b).

O confronto entre os casos Chacina da Candelaria e Aida Curi evidencia que
o critério da historicidade, tal como operacionalizado pelo STJ, ndo apresenta
parametros objetivos suficientemente definidos. A mesma Turma, com o mesmo
relator, chegou a resultados opostos em casos estruturalmente semelhantes, ambos
envolvendo crimes de repercussdo nacional, ambos decorrentes de episddios do
mesmo programa televisivo, com diferenga temporal de trés décadas entre os
eventos. A principal variavel invocada para distingui-los foi o grau de
"indissociabilidade" entre o fato histérico e a identidade do envolvido, critério que,
como a propria divergéncia revela, comporta avaliagdo subjetiva relevante (Martins,
2021).

Sete anos depois, o Superior Tribunal de Justica teve nova oportunidade de
enfrentar o tema, com dimensdes inéditas, no Recurso Especial n° 1.736.803/RJ,
julgado pela Terceira Turma, em 28 de abril de 2020, por unanimidade, sob relatoria
do Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

O caso envolvia a publicacéo, pela revista de grande circulacdo ISTO E, em
outubro de 2012, de reportagem identificada pela manchete "A Vida Apds a Cadeia:

Como Vivem Hoje os Assassinos Famosos Condenados por Crimes que Chocaram
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o Pais", a qual expbs, de forma sensacionalista, a rotina contemporanea da autora
da acdo, condenada pelo homicidio da atriz Daniella Perez, filha da autora de
telenovelas Gléria Perez, crime ocorrido em 1992 e cuja pena ja havia sido
integralmente cumprida. A reportagem divulgou, sem autorizag&o, a imagem atual da
condenada, com a exposicdo de sua rotina, endereco residencial, veiculo de
transporte dos filhos, estabelecimentos frequentados pela familia e informacdes
sobre a vida escolar dos filhos menores de idade (Brasil, 2020).

O Ministro Cueva construiu seu voto em torno de uma distingdo fundamental
que os precedentes anteriores ndo haviam desenvolvido com igual precisdo: a
diferenca entre o noticiario de interesse histérico acerca do fato criminoso, que
permanece licito e protegido pela liberdade de informacéo, e a exploracéo da vida
contemporanea de ex-condenados como subterfugio para a invasdo da esfera
privada. Conforme reconhecido pelo acorddao de origem e reiterado pelo STJ, a
reportagem "utiliza o delito como subterfugio para se imiscuir, de maneira abusiva e
sensacionalista, em sua vida contemporanea e de seus familiares, inclusive em
relacdo aos filhos menores". A auséncia de atualidade ou relevancia histérica do
conteudo especifico veiculado, que ndo descrevia o crime, mas a rotina atual da
familia, retirava da publicagdo o amparo da liberdade de informacéo e a situava no
campo do abuso do direito de informar, previsto no artigo 220, §1°, da Constituicdo
Federal, e da violagao a vida privada, protegida pelo artigo 21 do Cddigo Civil.

Além do fundamento privatistico, o acérdao trouxe dois novos eixos
constitucionais ao debate. O primeiro é a vedacao a pena perpétua. Nos termos do
artigo 5°, inciso XLVII, da Constituicdo Federal, sdo proibidas as penas de carater
perpétuo. A exploragdo midiatica reiterada da vida intima de egresso do sistema
criminal, configura, na pratica, o que o acdrddo denomina "pena digital perpétua”,
que seria uma condenagao social que sobrevive ao cumprimento integral da sangao
imposta pelo Estado, subvertendo a ldégica juridica da extingdo da punibilidade e
inviabilizando os direitos a reabilitagdo e ao retorno ao convivio social, assegurados
pelos artigos 41, inciso VI, e 202 da Lei de Execug¢do Penal e pelo artigo 93 do
Cddigo Penal (Brasil, 2020). Esse fundamento, ausente nos casos de 2013,
evidencia a progressiva constitucionalizacdo do debate: o direito ao esquecimento
deixa de ser enfrentado apenas como tensado entre liberdade de imprensa e

dignidade individual e passa a ser articulado com normas constitucionais de direito
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penal, o que estabelece uma ponte argumentativa com a perspectiva
ressocializadora sistematizada na doutrina processual penal (Tridapalli; Reis, 2023).

O segundo eixo é o principio da intranscendéncia ou pessoalidade da pena,
consagrado no artigo 5°, inciso XLV, da Constituicdo Federal e no artigo 13 do
Cddigo Penal. A reportagem havia exposto publicamente o esposo e os filhos da
condenada, pessoas que nao integravam o fato histérico rememorado. Ao fazé-lo, a
publicagdo estendeu os efeitos estigmatizantes da condenacdo a terceiros
inocentes, em violagao ao principio constitucional da pessoalidade da pena. No caso
dos filhos, verificou-se ainda violagdo ao direito ao pleno desenvolvimento saudavel
e integral, garantido pelo artigo 3° do Estatuto da Crianga e do Adolescente (Lei n°
8.069/1990) e pelo artigo 16 da Convencdo sobre os Direitos da Criancga,
promulgada pelo Decreto n® 99.710/1990 (Brasil, 2020).

Nao obstante o reconhecimento de todas essas violagdes, o STJ rejeitou o
pedido de tutela inibitdria preventiva, ou seja, a proibi¢do de que a editora publicasse
novas reportagens sobre o caso. O fundamento é que tal obrigacdo de nao fazer
configuraria censura prévia, vedada pelo ordenamento constitucional, uma vez que o
crime em questdo possui indubitavel relevancia historica para a memoria coletiva e
para a evolugcado legislativa nacional: o assassinato de Daniella Perez gerou
mobilizagdo popular que culminou na inclusdo do homicidio qualificado no rol dos
crimes hediondos (Lei n.° 8.072/1990, artigo 1.°, inciso 1), fato que integra a histéria
do ordenamento penal brasileiro. O acordao reafirmou, nesse ponto, a distingdo
metodoldgica essencial: "eventuais violagbes da intimidade, da vida privada e de
outros direitos fundamentais devem ser objeto de analise individualizada", ndo de
proibicdo genérica antecipada.

O resultado do REsp n° 1.736.803/RJ é, portanto, uma solugao bifurcada:
reconhece a ilicitude da conduta especifica da editora, condenando-a a reparagao
civil, nos valores R$ 30.000,00 (trinta mil reais) em favor da autora principal e R$
20.000,00 (vinte mil reais) em favor de cada familiar, mas recusa o direito ao
esquecimento na sua modalidade preventiva e absoluta, preservando a possibilidade
de futuras reportagens que tratem do fato com carater histérico genuino. Essa
distingdo entre a tutela reparatéria, que sanciona o abuso ja cometido, e a tutela
inibitéria, que proibe condutas futuras, antecipa, em certa medida, a linha

argumentativa que o Supremo Tribunal Federal adotaria no julgamento do Tema 786.
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A instabilidade jurisprudencial resultante desses trés julgamentos, evidenciou
que o debate sobre o direito ao esquecimento havia ultrapassado os limites do
direito privado e assumido dimensao constitucional plena. A auséncia de critérios
objetivos e uniformes para a ponderagéo entre liberdade de imprensa e direitos da
personalidade tornava inevitavel a avocagdo da matéria pelo Supremo Tribunal
Federal. O reconhecimento de repercussdo geral no Recurso Extraordinario n.°
1.010.606, que deu origem ao Tema 786, representou 0 momento em que esse
debate alcangou sua definicao constitucional, dimensao esta que, como se vera, nao

encerrou as controvérsias, mas as requalificou sob novo fundamento.

2.3 O Julgamento do Tema 786 pelo Supremo Tribunal Federal

A trajetoria do direito ao esquecimento no ordenamento juridico brasileiro
alcangcou seu momento constitucional decisivo com o julgamento do Recurso
Extraordinario n.° 1.010.606/RJ pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, em
fevereiro de 2021, sob relatoria do Ministro Dias Toffoli. Ao apreciar o Tema de
Repercussao Geral n.° 786, originalmente formulado como "aplicabilidade do direito
ao esquecimento na esfera civel quando for invocado pela prépria vitima ou pelos
seus familiares", o Plenario produziu uma tese vinculante que impde a todos os
orgaos do Poder Judiciario brasileiro a compreensdo de que tal direito, em sua
acepgao genérica e autbnoma, € incompativel com a ordem constitucional vigente
(Brasil, 2021). A decisao, que vincula o Judiciario por for¢a do artigo 927, do Cdodigo
de Processo Civil, encerrou em ambito constitucional o debate sobre a existéncia do
instituto enquanto categoria juridica autbnoma, embora tenha deixado em aberto

espagos normativos relevantes que serdao examinados ao decorrer do projeto.
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2.3.1 O Caso Concreto e a Trajetoria Processual

O recurso extraordinario teve origem em agao indenizatéria proposta pelos
irmaos de Aida Curi, Nelson, Roberto, Waldir e Mauricio Curi, contra a Globo
Comunicacodes e Participagdes S.A., em razao da veiculacdo, em 2004, de episédio
do programa "Linha Direta: Justica" que reconstituiu o crime ocorrido em 1958. A
Décima Quinta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
havia negado provimento a apelagdo dos autores, assentando que a ré "cumpriu
com sua fung¢ao de informar, alertar e abrir o debate sobre o controvertido caso" e
que o esquecimento ndo € o caminho salvador para tudo (Brasil, 2021). O Superior
Tribunal de Justica, no REsp n.° 1.335.153/RJ, reconheceu o direito ao
esquecimento em tese, mas igualmente negou provimento ao recurso, por
considerar o crime fato histérico indissociavel do nome da vitima.

Ao reconhecer a repercussdao geral da matéria, o Ministro Dias Toffoli
convocou audiéncia publica realizada em 12 de junho de 2017, que reuniu dez
entidades e especialistas com posigdes divergentes. Trés vertentes nitidas se
formaram: entidades ligadas a comunicagdo e a provedores de internet, entre as
quais a Associagao Brasileira de Jornalismo Investigativo (ABRAJI), o Google € o
Instituto Palavra Aberta, que sustentaram a inexisténcia do instituto como categoria
autébnoma, invocando especialmente os riscos de censura e o precedente da ADI n.°
4.815, na qual o STF declarou inexigivel a autorizagéo prévia para a publicagcado de
biografias; defensores de seu reconhecimento, como o Instituto Brasileiro de Direito
Civil (IBDCIVIL), com a participagao do jurista Anderson Schreiber, que argumentou
tratar-se de "um direito a favor da verdade", e o Instituto de Direito Partidario e
Politico (PLURIS); e entidades como o Instituto Vladimir Herzog, que reafirmaram o
direito a memdria coletiva como contraponto necessario ao esquecimento.

O Subprocurador-Geral da Republica, em seu parecer, propds que o direito ao
esquecimento fosse compreendido como “desdobramento do direito a privacidade,
devendo ser ponderado, no caso concreto, com a protecado do direito a informacéao e
liberdade de expressao”, recomendando, ademais, 0 ndo provimento do recurso
extraordinario (Brasil, 2021, p. 12). Essa proposta refletia a corrente intermediaria

sistematizada pela doutrina, mas nao foi acolhida pela maioria do Plenario.
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2.3.2 O Arcaboucgo Constitucional da Liberdade de Expressao: Base da Tese

Vencedora

A compreensao do voto vencedor do Ministro Toffoli exige, preliminarmente, o
exame do arcaboucgo constitucional que o sustenta. A Constituicdo Federal de 1988
conferiu a liberdade de expressao e ao direito a informacado posicao de especial
relevo no texto constitucional, distribuida por multiplos dispositivos que, em conjunto,
compdem um sistema normativo orientado a vedagao da censura prévia.

O artigo 5.° da Constituicdo Federal de 1988, em seu inciso |V, estabelece
que "é livre a manifestacdo do pensamento, sendo vedado o anonimato”. O inciso IX
assegura que "é livre a expressao da atividade intelectual, artistica, cientifica e de
comunicagao, independentemente de censura ou licenga". O inciso XIV garante "a
todos o acesso a informacéao e resguardado o sigilo da fonte, quando necessario ao
exercicio profissional". O artigo 220, em seu caput, determina que "A manifestacéo
do pensamento, a criacdo, a expressdao e a informacdo, sob qualquer forma,
processo ou veiculo ndo sofrerdao qualquer restricdo, observado o disposto nesta
Constituicao", enquanto o §1.° especifica que "nenhuma lei contera dispositivo que
possa constituir embaraco a plena liberdade de informagéao jornalistica em qualquer
veiculo de comunicacao social, observado o disposto no art. 5°, 1V, V, X, Xlll e XIV.".
O §2.° veda, de forma expressa, "toda e qualquer censura de natureza politica,
ideoldgica e artistica" (Brasil, 1988).

Como observou o relator, essa arquitetura constitucional revela:

Um dos aspectos centrais do direito fundamental a liberdade de
expressdo — aspecto esse que deve ser reforgcado quanto mais
democratica for dada sociedade — é que, como regra geral, ndo séo
admitidas restricbes prévias ao exercicio dessa liberdade (Brasil,
2021, p. 51).

Trata-se, portanto, de uma regra estrutural: a restricdo a liberdade de
expressao € constitucionalmente admissivel, mas opera apenas a posteriori, por
meio da responsabilizacdo civil e penal pelos abusos cometidos, nunca em carater

preventivo.



40

Essa compreenséo foi consolidada, antes do Tema 786, em dois precedentes
do STF especialmente invocados pelo voto do relator. O primeiro € a ADPF n.° 130
(2009), na qual o Plenario declarou a nao recepcao da Lei de Imprensa (Lei n.°
5.250/1967), estabelecendo que a "plena liberdade de imprensa" €& "categoria
juridica proibitiva de qualquer tipo de censura prévia" e que as liberdades de
expressao "se pdem como superiores bens de personalidade e mais direta
emanacao do principio da dignidade da pessoa humana". O relator Ministro Ayres
Britto assentou naquele julgado que as restricbes derivadas dos direitos da
personalidade (artigo 5.°, incisos V e X) incidem a posteriori, para assegurar o direito
de resposta e assentar responsabilidades, nunca como instrumento de limitagao
prévia ao exercicio jornalistico (Brasil, 2009). O segundo precedente € a ADI n.°
4.815 (2016), que declarou inexigivel autorizagao prévia de pessoa biografada para
publicacdo de obras literarias ou audiovisuais, reafirmando o principio de que a
liberdade de expressdo e criagdo nao pode ser condicionada a anuéncia das
pessoas retratadas, sob pena de configurar censura particular vedada pela
Constituigao (Brasil, 2016).

Nesses precedentes, o STF construiu uma jurisprudéncia consistente
segundo a qual a protegao constitucional dos direitos da personalidade opera de
forma reparatéria e responsabilizatdria, ndo preventiva. E exatamente nessa légica
que o Tema 786 se insere: se a biografia ndo autorizada nédo pode ser proibida
antecipadamente, com maior razao nao pode ser bloqueada a publicagdo de fatos
veridicos e licitamente obtidos com fundamento exclusivo no decurso do tempo.

Sobre esse arcabougo constitucional, o Ministro Toffoli construiu o voto em
torno de trés eixos argumentativos que se articulam de forma coerente.

Primeiro eixo — A delimitacdo conceitual e a auséncia de reconhecimento
implicito no ordenamento. O relator identificou como elemento essencial comum as
diversas invocagdes do instituto a pretensdo de impedir a divulgagao de "fatos ou
dados veridicos e licitamente obtidos, mas que, em raz&o da passagem do tempo,
teriam se tornado descontextualizados ou destituidos de interesse publico
relevante". Partindo dessa delimitacdo, procedeu a um levantamento das normas do
direito positivo que condicionam a divulgacao de dados ao decurso temporal,
identificando trés: o artigo 43, §1.°, do Codigo de Defesa do Consumidor (que limita

a cinco anos os registros de inadimpléncia em cadastros de consumidores); os
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artigos 93 a 95 do Cddigo Penal (que asseguram ao reabilitado o sigilo dos registros
sobre processo e condenacdo); e o artigo 7.° inciso X, da Lei n.° 12.965/2014
(Marco Civil da Internet), que garante ao usuario "a exclusdo definitiva dos dados
pessoais que tiver fornecido a determinada aplicacdo de internet a seu
requerimento, ao término da relacéo entre as partes".

O relator concluiu, porém, que essas previsdes "ndo configuram a pretensao
do direito ao esquecimento", pois "relacionam-se com o efeito temporal, mas nao
consagram um direito a que o0s sujeitos ndo sejam confrontados quanto as
informagdes do passado" (Brasil, 2021, p. 60). A distin¢cdo € fundamental: o sigilo de
antecedentes assegurado pela reabilitagcdo criminal cessa os efeitos juridicos
negativos derivados da condenagdo, mas nao alcanga noticias licitamente
publicadas ao tempo dos fatos, que permanecem passiveis de circulagao.

Ainda nesse eixo, o relator abordou especificamente a Lei Geral de Protecao
de Dados (Lei n.° 13.709/2018), observando que ela, ao contrario do artigo 17 do
GDPR europeu, ndo contém dispositivo voltado a assegurar, no ambiente digital, que
os sujeitos protegidos ndo possam ser confrontados com dados que, no passado,
tenham sido licitamente divulgados. A conclusao foi expressiva: "o legislador teria
sido explicito em outras hipoteses [...] mas foi propositadamente silente em nao
reconhecer expressamente o direito ao esquecimento na Lei Geral de Protecéo de
Dados". Trata-se de argumento de siléncio eloquente: o legislador brasileiro, ciente
do debate europeu e das pressdes doutrinarias pelo reconhecimento do instituto,
deliberadamente optou por n&o positiva-lo, o que, para o relator, reforca a conclusao
de que tal reconhecimento n&o pode advir da ponderagéao judicial.

Segundo eixo — A licitude como critério organizador e a vedagao a
ponderacdo como fonte. O eixo mais relevante para a compreensdo do
posicionamento do STF reside na formulagdo de que o interesse publico pressupde
licitude e que licitude implica respeito aos direitos da personalidade. Isso significa
que o sistema constitucional ja oferece mecanismo suficiente para a tutela dos
direitos da personalidade: a informacao ilicita, seja ela falsa, obtida ilegalmente,
utilizada de forma degradante ou com fins comerciais indevidos, € passivel de
bloqueio, remog¢ao e responsabilizagdo com fundamento nos instrumentos ja
disponiveis. O que o relator nega é que a licitude original de uma publicacdo seja

transformada em ilicitude superveniente exclusivamente pelo decurso do tempo, pois
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"a passagem do tempo, por si sO, ndo tem o condao de transmudar a condigao de
uma publicagdo ou um dado nela contido de licita para ilicita".

Esse principio articula-se com a rejeicdo da ponderacao judicial como fonte
criadora de nova categoria de ilicitude:

A previsdo ou aplicagdo de um direito ao esquecimento afronta a
liberdade de expressdo. A existéncia de um comando juridico que
eleja a passagem do tempo como restricdo a divulgacdo de
informacdo verdadeira, licitamente obtida e com adequado
tratamento dos dados nela inseridos, precisa estar prevista em lei, de
modo pontual, clarividente e sem anulacdo da liberdade de
expressao. Nao pode, ademais, ser fruto apenas de ponderacao
judicial (Brasil, 2021, p. 60).

O argumento nédo é que a ponderagao seja vedada em geral, ao contrario, 0
voto reconhece expressamente que os direitos fundamentais em colisdo "sao
polimorficos, dotados de conteludos nucleares prenhes de abertura e variacao,
apenas revelados no caso concreto e nas interagdes entre si" (Cléve; Freire, 2003
apud Brasil, 2021, p.38). O que se rejeita € a utilizacdo da ponderagdo como
mecanismo de criagdo de nova categoria juridica autbnoma, com efeitos vinculantes
genéricos, sem passagem pelo legislador. A distincdo € metodologica e tem
implicagdes praticas: no modelo aprovado, a ponderagdo continua possivel e
necessaria para a tutela de excessos concretos, mas ndo pode servir de fundamento
para o reconhecimento, em abstrato e em carater geral, de um direito ao
esquecimento que o texto constitucional nao prevé.

O Ministro Relator reforgou esse ponto invocando a jurisprudéncia do préprio
STF sobre a constitucionalidade da Lei de Anistia (Lei n.° 6.683/1979): ao declara-la
constitucional, o Tribunal preservou o acesso e a divulgacdo dos fatos, porque
reconhecer a legitimidade da anistia nao significa apagar o passado. A reabilitacao
do condenado, o perddao legal e a prescricdo sdo institutos que encerram
consequéncias juridicas das condutas passadas, mas ndo suprimem o direito da
sociedade de conhecé-las. Trata-se, portanto, de coeréncia sistémica, um
ordenamento que preservou a memoria sobre os crimes da ditadura ndo pode, por
via judicial, criar instrumento que permita a particulares obstar a rememoracéo de
seus proprios fatos pretéritos.

Terceiro eixo — A suficiéncia dos instrumentos de protecdo existentes e a
dimensao coletiva da informagdo. O terceiro eixo complementa os anteriores ao

demonstrar que o reconhecimento do direito ao esquecimento ndo € necessario a
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protecado dos direitos da personalidade, porque estes ja sdo amplamente tutelados
pelo ordenamento positivo, independentemente do fator temporal. O Cédigo Penal
tipifica calunia, injuria e difamacao (artigos 138 a 145); o Cddigo Civil assegura
indenizagao por violagdo a honra, ao nome e a imagem (artigos 17, 20, 21, 953); a
tutela inibitoria, prevista no artigo 497, paragrafo unico, do CPC, autoriza a cessagao
de ilicitos sem necessidade de demonstragdo de dano ou culpa. A jurisprudéncia
patria, como o relator demonstrou por meio de exemplos, "tem consagrado, em
inumeras decisdes, a protegcado a privacidade, ao nome, a honra e a imagem, sem
fazer qualquer mengao ao aspecto temporal" (Brasil, 2021).

A essa suficiéncia dos instrumentos existentes soma-se a dimensao coletiva
do direito a informagao. O voto pontuou, ainda, que o direito ao esquecimento nao é
uma questao bilateral (individuo versus veiculo de comunicagéo), mas multilateral,
pois envolve também os membros da sociedade que tém interesse legitimo em
conhecer os fatos em sua completude. A supressdo de informagdes pelo simples
desejo do retratado priva a coletividade de seu direito de saber, e esse custo
coletivo, na visdo do STF, nao pode ser imposto unilateralmente pela via judicial.

A tese aprovada por maioria de votos, com votos parcialmente divergentes

dos Ministros Edson Fachin, Gilmar Mendes e Nunes Marques, foi a seguinte:

E incompativel com a Constituicdo a ideia de um direito ao
esquecimento, assim entendido como o poder de obstar, em razdo
da passagem do tempo, a divulgagao de fatos ou dados veridicos e
licitamente obtidos e publicados em meios de comunicacédo social
analdgicos ou digitais. Eventuais excessos ou abusos no exercicio da
liberdade de expressao e de informagdo devem ser analisados caso
a caso, a partir dos parametros constitucionais — especialmente os
relativos a protecdo da honra, da imagem, da privacidade e da
personalidade em geral — e das expressas e especificas previsdes
legais nos &mbitos penal e civel (Brasil, 2021, p.04).

A tese do Tema 786 vincula todos os 6rgaos do Poder Judiciario por for¢ca do
artigo 927, inciso lll, do Cdédigo de Processo Civil, o que confere ao julgamento
alcance normativo que transcende o caso de Aida Curi. Em termos objetivos, o
Tema 786 revela que a decisdo do STF n&o suprimiu a tutela dos direitos da
personalidade diante de publicacbes pretéritas abusivas, nem encerrou o debate
sobre a protecao de dados digitais. O que fez, em termos precisos, foi declarar que a
criagdo judicial, por via de ponderagédo genérica, de um direito autbnomo a obstar a

divulgacdo de fatos veridicos licitamente obtidos, com fundamento exclusivo na
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passagem do tempo, é incompativel com o sistema constitucional de liberdades
comunicativas estabelecido pela Constituicdo Federal de 1988.

E nesse sentido que a decisdo opera uma redefinicido do campo normativo. O
que antes era debatido sob o rétulo do "direito ao esquecimento" passa a ser
tratado, agora, sob os institutos especificos do direito civil, do direito penal e do
direito a protecao de dados.

Essa transi¢cao do debate tem implicagdes diretas para o exame dos capitulos
seguintes. Se, por um lado, a vedagéao constitucional a penas de carater perpétuo e
a funcdo ressocializadora atribuida a pena pelo sistema juridico-penal brasileiro
demandam que o ordenamento oferega instrumentos concretos de protecdo ao
egresso do sistema prisional contra os efeitos estigmatizantes da manutencgao
indefinida de informagdes pretéritas, por outro lado, a analise dos votos divergentes
no julgamento, dos casos emblematicos de ex-condenados afetados pela
persisténcia midiatica e dos riscos de perpetuagao do estigma social na era digital
evidencia que a declaragdo de incompatibilidade constitucional do instituto nao

esgota o problema juridico que Ihe deu origem.
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3. O DIREITO AO ESQUECIMENTO NO AMBITO DA EXECUGAO PENAL

O julgamento do Tema 786 pelo Supremo Tribunal Federal fixou que é
incompativel com a Constituicdo a ideia de um direito ao esquecimento autbnomo e
genérico, capaz de obstar, pelo simples decurso do tempo, a divulgagao de fatos
veridicos e licitamente obtidos. A mesma tese, contudo, ressalvou de modo
expresso que eventuais excessos no exercicio da liberdade de expressdo devem ser
examinados a partir dos parametros constitucionais relativos a honra, a imagem, a
privacidade e a personalidade em geral, bem como das previsdes legais especificas
vigentes nos ambitos penal e civel (Brasil, 2021).

E precisamente essa ressalva que delimita a presente andlise. O foco ndo
recai sobre o direito ao esquecimento em sentido amplo, tampouco sobre a
desindexacdo de conteudos em mecanismos de busca ou sobre a protecdo da
memoria histérica coletiva. Examina-se, de modo especifico, aquilo que Brigido
(2025) conceitua como tutela do passado criminal, isto €, o conjunto de instrumentos
juridicos que limitam a reexposicéo indevida de fatos passados relativos a pessoa
gue se submeteu a execugao penal e dela egressou.

Se a Carta Magna de 1988 veda a aplicagao de penas de carater perpétuo e
atribui a execugao penal uma finalidade ressocializadora, a permanéncia indefinida
de informagdes criminais no ambiente digital, ainda que originalmente licitas, projeta
sobre o egresso do sistema prisional um 6nus que o proprio sistema juridico se
propbs a afastar. A questdo que se impde, portanto, ndo € mais a de saber se existe
um direito genérico ao esquecimento, mas a de identificar quais instrumentos
concretos o ordenamento juridico brasileiro ja oferece, ou deveria oferecer, para que
a dignidade da pessoa humana e os direitos da personalidade do condenado que
cumpriu sua pena nao permanegam indefinidamente subordinados ao interesse
informativo sobre seu passado criminal.

Inicialmente, examinar-se-a o substrato constitucional dos direitos a honra, a
imagem, a intimidade e a vida privada, identificando sua relagdo com a dignidade da
pessoa humana e seu peso normativo dentro do sistema de direitos fundamentais.
Em seguida, o foco sera a fungcdo ressocializadora atribuida a pena pelo

ordenamento juridico-penal brasileiro, com atengdo as tensbes entre o discurso
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normativo da reintegragdo social e a realidade da execugao penal. Na sequéncia,
examina-se a liberdade de expressao como direito fundamental, limites e técnica
prépria de aplicacdo em caso de colisdo com outros direitos. Por fim, articulam-se
esses trés eixos para identificar os institutos que, no direito penal e na execugao
penal brasileira, operacionalizam, ainda que sem o rétulo de direito ao
esquecimento, a protecdo da pessoa que ja respondeu por seus atos diante da

sociedade.

3.1 Os Direitos da Personalidade e a Dignidade da Pessoa Humana como

Fundamento Constitucional

A compreensao dos instrumentos de protegdo ao egresso do sistema prisional
pressupde, antes de tudo, a delimitagdo do arcabougo constitucional sobre o qual
esses instrumentos se assentam. Os direitos a honra, a imagem, a intimidade e a
vida privada, previstos no artigo 5°, inciso X, da Constituicdo Federal de 1988, nao
constituem categorias isoladas, mas proje¢des de um principio que a propria
Constituigao erigiu como fundamento da Republica, a dignidade da pessoa humana.

A dignidade da pessoa humana figura, no artigo 1°, inciso lll, da Carta
Constitucional de 1988, entre os fundamentos da Republica Federativa do Brasil,
posicdo que a doutrina constitucional reconhece como atributiva de fungao
normativa unificadora a todo o sistema de direitos fundamentais.

Nesse sentido, Maria Celina Bodin de Moraes (2003) sistematiza o conteudo
juridico da dignidade a partir de quatro corolarios que, tomados em conjunto,
compdem uma clausula geral de tutela da pessoa humana. S&o eles a igualdade,
entendida como a vedagdo a tratamentos discriminatérios e a garantia de
reconhecimento igualitario a todo ser humano; a integridade psicofisica, que
resguarda tanto o corpo quanto a saude mental e a integridade moral do individuo; a
liberdade, compreendida como autonomia para a autodeterminacdo existencial, e a
solidariedade, que impde deveres de cooperagdao e respeito reciproco entre os
membros da coletividade. Para a autora, esses quatro corolarios ndao operam como

direitos isolados, mas como substrato axiologico comum a partir do qual se
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interpretam e se concretizam os direitos da personalidade positivados no
ordenamento (Moraes, 2003).

Essa formulacdo, conquanto amplamente difundida na doutrina civilista
brasileira, ndo estd imune a questionamentos quanto a sua operacionalidade. Ao
qualificar a dignidade como clausula geral, a doutrina reconhece, simultaneamente,
sua forca irradiante sobre todo o ordenamento e sua relativa indeterminagao
semantica, caracteristicas que, no que toca a derivagéo do direito ao esquecimento,
podem conduzir tanto a expanséao legitima da protecdo da pessoa humana quanto
ao risco de fundamentagédo genérica e pouco verificavel de pretensdes individuais. A
dignidade, nesse sentido, funciona menos como uma norma diretamente aplicavel e
mais como um principio interpretativo que exige concretizacdo por meio de
categorias juridicas mais especificas, dentre as quais se destacam os direitos da
personalidade Barroso (2010).

Essas duas leituras da dignidade, a civilista de Moraes (2003) e a
constitucional de Barroso (2010), ndo sao incompativeis entre si, mas refletem
énfases distintas que se revelam complementares. Enquanto a primeira, oriunda do
direito civil, sublinha a fungdo protetiva da dignidade como clausula geral apta a
fundamentar a tutela da personalidade contra violagdes concretas, a segunda, de
cunho constitucional, oferece moldura mais ampla para compreender como a
dignidade estrutura a propria relagdo entre autonomia individual e valores
comunitarios, relacao que esta no cerne da colisdo entre o direito ao esquecimento e
a liberdade de expressao.

A luz dessa perspectiva, Barroso (2010) identifica trés prismas sob os quais a
dignidade da pessoa humana pode ser compreendida no constitucionalismo
contemporaneo. O primeiro prisma corresponde ao valor intrinseco de todo ser
humano, fundamento que veda sua instrumentalizacdo e que se manifesta, no
campo dos direitos da personalidade, na protecado da integridade fisica, psiquica e
moral do individuo independentemente de qualquer circunstancia externa.

O segundo prisma € o da autonomia, entendida como a capacidade de
autodeterminacdo do sujeito em relagdo as escolhas que afetam sua propria
existéncia, dimensao que se projeta sobre o controle que o individuo pretende

exercer a respeito da circulacao de informagdes sobre sua vida privada.
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O terceiro prisma, o valor comunitario, reconhece que a dignidade também se
realiza nas relagdes intersubjetivas e no reconhecimento social do individuo, de
modo que sua protecado ndo pode ser dissociada do modo como a pessoa € vista e
tratada pela comunidade em que vive (Barroso, 2010). E justamente neste terceiro
prisma que se situa, com maior nitidez, o problema da estigmatizagao persistente de
quem ja respondeu criminalmente por seus atos.

A partir dessa base axioldgica, os direitos da personalidade emergem como a
primeira camada de concretizagao juridica da dignidade da pessoa humana no plano
infraconstitucional. Gomes (2005) descreve a personalidade como valor unitario,
cuja protecdo juridica superou o paradigma patrimonialista que historicamente
orientou o direito civil brasileiro, deslocando o centro de gravidade do sistema do
patriménio para a pessoa. Decorrem dessa concepgao as caracteristicas
tradicionalmente atribuidas aos direitos da personalidade, que sao absolutos, no
sentido de que produzem efeitos erga omnes (contra todos) e podem ser opostos a
qualquer sujeito que os viole, sdo intransmissiveis e irrenunciaveis, 0 que impede
que o titular deles se desfaga mediante negdcio juridico, sao vitalicios e, em regra,
imprescritiveis, acompanhando o individuo durante toda a sua existéncia sem que o
decurso do tempo extinga a pretensdo de tutela, e possuem natureza
extrapatrimonial, ainda que sua violagdo possa gerar consequéncias patrimoniais
sob a forma de indenizagao.

A qualificagao dos direitos da personalidade como direitos erga omnes suscita
questao que nao pode ser ignorada quando se trata do direito ao esquecimento, a
de saber contra quem esses direitos podem ser efetivamente opostos. Zanini e
Queiroz (2022) distinguem a eficacia vertical dos direitos fundamentais, que os
vincula primariamente ao Estado, de sua eficacia horizontal, que projeta sua
observancia também sobre as relagdes entre particulares. Para situar esse debate,
os autores recorrem a formulagdo alema do Drittwirkung, ou eficacia perante
terceiros. A controvérsia esta em saber se tal eficacia opera de forma direta,
vinculando imediatamente os particulares aos direitos fundamentais, ou de forma
indireta, caso em que esses direitos permeiam as relagdes privadas por meio da
interpretacao das clausulas gerais do direito civil, entre as quais a propria clausula

geral de tutela da personalidade.
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A discussdo ndo é meramente académica. Os conflitos envolvendo o direito
ao esquecimento, a exemplo dos casos Aida Curi e Daniella Perez, ndao opéem o
individuo ao Estado, mas o individuo a veiculos de comunicagéo e a provedores de
internet. A vinculagdo desses sujeitos privados aos direitos da personalidade
depende, precisamente, da forma como se concebe a eficacia horizontal (Zanini;
Queiroz, 2022).

O Cadigo Civil de 2002 positivou o nucleo dos direitos da personalidade nos
artigos 11 a 21, contudo, a doutrina é unissona ao afirmar que este rol possui carater
meramente exemplificativo. Conforme explica Gongalves (2012), a enumeracéo legal
nao esgota as manifestagdes da personalidade humana, de modo que novos direitos
podem ser reconhecidos a partir da clausula geral de protecdo da dignidade da
pessoa humana (Art. 1°, lll, CF/88), desde que guardem correspondéncia com a
tutela da integridade fisica, psiquica ou moral do individuo.

O autor destaca, ademais, que a protecdo desses direitos pode ser exercida
tanto de forma preventiva, mediante medidas que impegam a consumacgao ou a
continuidade da lesdo, o que se denomina tutela inibitéria, quanto de forma
repressiva, por meio da reparagdo dos danos ja ocorridos (Gongalves, 2012). Essa
distingdo é fundamental quando se analisam os instrumentos disponiveis ao egresso
do sistema prisional, pois permite tanto a agdo para obstar a reexposicéo indevida
do passado criminal quanto a busca por indenizacéo diante de abusos midiaticos. E
precisamente sob esse carater aberto que a doutrina especializada situou o direito
ao esquecimento no ambito dos direitos da personalidade, dele extraindo
fundamento para a tutela do individuo contra a divulgagdo reiterada de fatos
pretéritos (Machado, 2018).

O artigo 5°, inciso X, da Constituicdo Federal de 1988 estabelece, em sua
redacao literal, que "sao inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem
das pessoas, assegurado o direito a indenizagdo pelo dano material ou moral
decorrente de sua violagao" (Brasil, 1988). Embora o dispositivo enuncie os quatro
bens juridicos de forma conjunta, a doutrina reconhece distingdes relevantes entre
eles, tratando-os como emanagdes autbnomas da dignidade da pessoa humana.

Conforme a licdo de Régo (2017), a intimidade diferencia-se da vida privada a
partir da abrangéncia do circulo de relagdes protegido pelo individuo. A intimidade

corresponde ao nucleo mais restrito e secreto da existéncia, abrangendo
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pensamentos, sentimentos e relagdes que a pessoa nao pretende compartilhar nem
mesmo com seu circulo social mais proximo. Em contrapartida, a vida privada
abrange um espectro mais amplo de relagdes, incluindo aspectos da convivéncia
familiar, profissional e social que o individuo ndo deseja expor ao publico em geral,
mas que ndao chegam a integrar aquele nucleo mais protegido e impenetravel da
intimidade.

Essa gradacado revela-se fundamental para a aplicagdo do direito ao
esquecimento no ambito penal, pois a exposi¢cao da rotina contemporanea de um
egresso do sistema prisional afeta tipicamente a sua vida privada e o seu direito ao
recomego. Ja a divulgacdo de detalhes profundos sobre a reconstrugdo de sua
identidade moral ou traumas do carcere atinge a intimidade em seu sentido mais
estrito.

Todavia, a distingdo baseada na literalidade do texto constitucional ndo é a
unica ferramenta empregada pela doutrina para situar o direito ao esquecimento
dentro do género privacidade. Peixoto e Ehrhardt Junior (2018) propdem modelo
tridimensional, no qual a privacidade se desdobra em dimensao espacial, ligada a
inviolabilidade do domicilio e dos espacos de convivio reservado, dimensao
decisional, relativa a autonomia do individuo para tomar decisdes sobre a propria
vida sem interferéncia externa, e dimensao informacional, atinente ao controle que o
individuo pretende exercer sobre a circulagdo de dados e informagdes a seu
respeito.

Os autores observam, ainda, que a tradig¢ao juridica norte-americana tende a
situar a tutela da privacidade no terreno da liberdade individual frente ao Estado, ao
passo que a tradicdo europeia a vincula mais estreitamente a dignidade da pessoa
humana. Essa distingdo explica por que o direito ao esquecimento encontrou no
ordenamento brasileiro um caminho de recepgéo pela clausula geral de tutela da
dignidade humana, afastando-se da visdo meramente liberal de liberdade de
expressao.

E precisamente na dimensdo informacional, na classificacdo de Peixoto e
Ehrhardt Juanior (2018), que se insere a pretensdo ao esquecimento, 0 que nao
invalida, mas complementa, a distingao entre intimidade e vida privada proposta por
Régo (2017), na medida em que ambas as sistematizacbes convergem para

reconhecer que o controle sobre a circulagdo de informacdes pessoais pretéritas
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constitui nucleo autbnomo de tutela, distinto da mera inviolabilidade do espaco fisico
privado (Peixoto; Ehrhardt Junior, 2018).

A honra, por sua vez, comporta dualidade amplamente reconhecida pela
doutrina civilista. Tartuce (2023) distingue a honra subjetiva da honra objetiva. A
primeira corresponde ao sentimento que o proprio individuo possui acerca de seus
atributos morais, fisicos e intelectuais, ou seja, a autoestima e ao amor préprio, cuja
violacdo se manifesta tipicamente sob a forma de injuria. A segunda corresponde a
reputacdo de que o individuo goza no meio social em que vive, isto €&, a
consideragao que terceiros tém a seu respeito, cuja violagdo se manifesta sob a
forma de calunia ou difamacao.

No contexto da reiteracdo midiatica de fatos criminais pretéritos, ambas as
dimensdes da honra podem ser afetadas. A honra objetiva € atingida quando a
sociedade volta a associar o individuo ao crime cometido, ainda que a pena ja tenha
sido cumprida, ao passo que a honra subjetiva € atingida quando essa associagao
compromete a prépria percepgao que o individuo tem de si mesmo enquanto pessoa
reintegrada a vida social.

De modo analogo, o direito a imagem desdobra-se em duas vertentes na
sistematizagado proposta por Tartuce (2023): a imagem retrato, que corresponde a
reproducgao da fisionomia da pessoa, por meio de fotografias, flmagens ou qualquer
outro meio que capte suas caracteristicas fisicas, e sua protecdo decorre
diretamente do controle que o individuo detém sobre a propria figura. A imagem
atributo, por sua vez, corresponde ao conjunto de caracteristicas que a sociedade
associa a determinada pessoa, a exteriorizagao de sua personalidade e de suas
qualificagbes perante o meio social.

E essa segunda dimensdo que se revela particularmente sensivel no debate
sobre o direito ao esquecimento na seara penal. A reexposicao de um fato delitivo
pretérito ndo depende obrigatoriamente da exibicdo de fotografias ou videos do
condenado, a mera associacao textual e persistente entre 0 nome do individuo e o
crime passado é suficiente para que sua imagem-atributo permanecga capturada pelo
rotulo de "criminoso", ainda que a pena ja tenha sido integralmente cumprida. Tal
fendbmeno impede que o egresso se desvincule do estigma da condenacgao,

transformando seu passado em uma marca indelével que inviabiliza a alforria social.
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Para além de sua dimens&o conceitual, os direitos a honra, a imagem, a
intimidade e a vida privada ocupam posi¢ao hierarquica destacada no sistema
constitucional brasileiro. Inseridos no Titulo Il da Constituicdo Federal de 1988, que
trata dos direitos e garantias fundamentais, esses direitos integram o nucleo
protegido pelo artigo 60, paragrafo 4°, inciso IV, que veda a deliberagédo de qualquer
proposta de emenda constitucional tendente a abolir os direitos e garantias
individuais (Brasil, 1988). Essa qualificagdo como clausula pétrea nao possui
natureza meramente formal, ela significa que nenhuma reforma constitucional pode
suprimir ou esvaziar o nucleo essencial desses direitos, o que reforga a centralidade
da dignidade da pessoa humana como valor permanente e unificador do
constitucionalismo brasileiro Por extenséo, essa blindagem impede que a protecao
da personalidade do individuo seja tratada como um interesse de segunda ordem ou
de menor peso axiolégico em eventuais cenarios de colisdo com outros valores
constitucionais de igual estatura, inclusive a liberdade de expressao (Barroso, 2004).

Mais recentemente, esse nucleo de direitos da personalidade recebeu reforgo
expresso por meio da Emenda Constitucional n° 115, de 2022, que incluiu no artigo
5° da Constituicdo Federal o inciso LXXIX, assegurando, nos termos da lei, o direito
a protecdo dos dados pessoais, inclusive nos meios digitais. Essa inovagao
constitucional ndo se confunde, todavia, com o direito ao esquecimento na acepgao
rejeitada pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 786. O direito ao esquecimento
em sentido estrito relaciona-se a pretensdo de obstar a divulgacdo de fatos
pretéritos veridicos em razdo da passagem do tempo, ao passo que a protegao de
dados pessoais, agora elevada a direito fundamental autbnomo, disciplina o
tratamento de informagdes pelo respectivo controlador, abrangendo hip6teses como
a coleta, o armazenamento e o eventual apagamento de dados em bancos
determinados.

Conforme observa Martins (2021), a operagado de apagamento de dados nao
se confunde com a desindexagdo nem com o esquecimento propriamente dito, de
modo que a novidade trazida pelo inciso LXXIX, embora reforce a tendéncia
constitucional de tutela da pessoa humana na sociedade da informacdo, nao
restaura, por si sO, a categoria que o Supremo Tribunal Federal afastou como

pretensao autbnoma e genérica.
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O exame do substrato constitucional dos direitos da personalidade evidencia,
portanto, que a dignidade da pessoa humana, os direitos a honra, a imagem, a
intimidade e a vida privada, e a recente protecado constitucional dos dados pessoais
compdem arcabougo normativo robusto, ainda que sujeito a controvérsias quanto a
sua operacionalizagdo. Esse arcabougo, contudo, ndo opera no vacuo. No caso
especifico do egresso do sistema prisional, sua aplicagédo depende da compreenséao
de outro elemento normativo central, a finalidade que o ordenamento juridico-penal
brasileiro atribui a pena e, em particular, o papel que a ressocializacdo desempenha

nessa finalidade.

3.2 A Funcgao Ressocializadora da Pena no Sistema Juridico-Penal Brasileiro

Compreendido o arcabougo constitucional dos direitos da personalidade e seu
fundamento na dignidade da pessoa humana, impde-se deslocar a analise para a
finalidade que o ordenamento juridico-penal brasileiro atribui a pena, uma vez que a
legitimidade do jus puniendi estatal submete-se ao filtro dos direitos fundamentais. E
precisamente a tensao dialética entre os objetivos declarados da pena e a
permanéncia informacional indefinida de registros criminais que justifica a
problematizagado da tutela do passado criminal no ambito da execucido penal. Sob
essa oOtica, a manutencéo de estigmas sociais por meio da memoria digital funciona
como um mecanismo de etiquetamento, operando uma "segunda condenagao" que
transmuda o egresso em uma identidade deteriorada perante a coletividade.

A presente sec¢ao parte da triplice finalidade tradicionalmente atribuida a pena
— retributiva, preventiva e ressocializadora —, examina o marco legal estabelecido
pela Lei de Execugao Penal, identifica o paradoxo entre esse marco normativo e a
persisténcia do estigma social, e conclui-se demonstrando como a fungao
ressocializadora opera como limite material a perpetuacdo da sanc¢do, em dialogo
direto com a vedacgao constitucional as penas de carater perpétuo.

O debate sobre a finalidade da pena € um dos mais antigos e persistentes da
ciéncia juridica, e sua resolugdo ndo é semanticamente neutra, uma vez que a

resposta adotada por determinado ordenamento condiciona o modo como a
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execugao penal deve ser estruturada, os direitos que o condenado conserva durante
e apos o cumprimento da sangao e, em ultima analise, a possibilidade de o estigma
criminal subsistir indefinidamente. Por essa razao, a indagacao sobre o porqué de o
Estado punir confunde-se com a indagagao sobre os limites de sua prépria punig¢ao.

Campos (2015) observa que o estudo evolutivo da sangao penal confunde-se
com a propria evolucdo do homem, pois o desenvolvimento intelectual do ser
humano conduziu progressivamente ao nascimento de uma concepg¢ao dotada de
maior humanitarismo na aplicagdo da repreensao estatal, de modo que a trajetéria
das teorias da pena nao € apenas registro histérico, mas o substrato sobre o qual se
assenta a opcao constitucional brasileira pela ressocializacio.

A doutrina penal sistematizou as respostas a essa questdao em trés grandes
correntes. As teorias absolutas, historicamente vinculadas ao pensamento de Kant e
Hegel, concebem a pena como retribuicio ao mal causado pelo crime,
apresentando-a como um fim em si mesma, voltada ao passado e desvinculada de
consequéncias sociais futuras. As teorias relativas, por sua vez, fundamentam a
sancao na prevencao de delitos futuros, desdobrando-se em prevencao geral,
dirigida a coletividade como fator de dissuas&o a outros possiveis infratores, e
prevencao especial, dirigida ao préprio condenado como fator de inibicdo a
reincidéncia Brigido (2025).

Como detalha Guilhnerme de Souza Nucci (2023), a prevencado especial
comporta, ainda, uma face negativa, consistente no recolhimento do agente ao
carcere enquanto necessario a protegao social, € uma face positiva, que constitui a
ressocializacdo em sentido estrito, compreendida como a proposta de reintegracao
do condenado ao convivio social ao término da pena. E esta ultima finalidade, a
prevencao especial positiva, a que mais diretamente interessa ao presente estudo,
pois compreende o oferecimento de condicdes para que o condenado, ao fim do
cumprimento da sangdo, possa retornar a convivéncia social em condi¢cbes de
exercer plenamente sua cidadania.

A formulagdo mais consolidada nos ordenamentos contemporéneos a teoria
mista ou unificadora, que sustenta dever a sanc¢ao penal objetivar, simultaneamente,
retribuir e prevenir a infragdo, punindo-se porque se pecou e para que nao se torne a

pecar. As teorias mistas aceitam o carater retributivo da pena, mas enfatizam que
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ele deve ceder primazia a funcédo utilitaria de prevencao especial, quando se busca
permitir ao condenado que se readapte para a vida em sociedade (Campos, 2015).

O sistema juridico-penal brasileiro ndo permaneceu neutro diante dessa
construgdo teodrica. Brigido (2025) observa que o ordenamento juridico-penal
brasileiro adota, na pratica, uma concepc¢ao mista ou unificadora, na qual retribuicao,
prevencao e ressocializagdo nao se excluem, mas coexistem em diferentes
dimensdes da resposta estatal ao crime. Essa visao é corroborada pelo artigo 59 do
Cddigo Penal (1940), que orienta o magistrado a fixar a pena conforme o que for
"necessario e suficiente para reprovacao e prevencao do crime". Oliveira e Ribeiro
(2019) sintetizam o sentido da escolha legislativa ao afirmarem que a pena, no
direito brasileiro, busca atingir um conjunto de fins que antes eram perseguidos de
forma isolada pelas demais teorias. O pluralismo finalistico ndo importa, contudo, em
equivaléncia hierarquica entre os objetivos, pois a ordem constitucional confere a
ressocializagao posigao materialmente privilegiada, como se demonstrara.

A Constituicdo Federal de 1988 sinaliza, em diversos dispositivos, uma
inclinacao estrutural em favor das teorias preventivas, particularmente em sua
vertente especial positiva. O art. 5°, XLVII, alinea b, proibe expressamente as penas
de carater perpétuo, excluindo do ordenamento qualquer sangdo que, por sua
natureza, obstrua o retorno do condenado a sociedade. O art. 5°, XLIX, assegura
aos presos o respeito a integridade fisica e moral, preservando a condicdo humana
do apenado mesmo durante o cumprimento da pena. E o art. 1° lll, erige a
dignidade da pessoa humana a condigdo de fundamento da Republica, de modo que
toda a ordem juridica, inclusive a penal, deve ser interpretada a sua luz (Brasil,
1988). Lidos em conjunto, esses comandos constroem uma arquitetura
constitucional incompativel com uma leitura exclusivamente retributiva da pena,
porquanto o Estado que pune n&o pode desconsiderar o horizonte de reintegragéo
do condenado, exigéncia que decorre da propria dignidade erigida como parametro
irrenunciavel da ordem juridica.

A opcao constitucional pela ressocializacdo ndo permaneceu no plano das
declaragbes de principio, desdobrando-se em um conjunto estruturado de normas
infraconstitucionais que impdem ao Estado deveres positivos de atuagdo. O marco
legal dessa finalidade ressocializadora encontra-se, primeiramente, no artigo 1° da

Lei de Execugao Penal, Lei n® 7.210, de 1984, segundo o qual a execugao penal tem



56

por objetivo efetivar as disposi¢gbes de sentenga ou decisdo criminal e proporcionar
condigdes para a harmdnica integragcédo social do condenado e do internado (Brasil,
1984). A norma nao se limita a anunciar um propdsito retérico, ela impde ao Estado
o dever positivo de criar condi¢des objetivas para que o retorno do individuo ao
convivio social seja efetivamente viavel, o que pressupde a superagdo dos
obstaculos que a propria sociedade, por meio de mecanismos informais de exclusao,
costuma erguer contra o egresso do sistema prisional.

Esse compromisso é reforgado pelo artigo 3° da mesma lei, que assegura ao
condenado e ao internado todos os direitos n&o atingidos pela sentenga ou pela lei
(Brasil, 1984). A disposicao estabelece que a condenagéo criminal opera restrigao
excepcional e especifica, limitada aos direitos expressamente atingidos pela
sentenga, como a liberdade de locomog¢ao durante o cumprimento de pena privativa
de liberdade, preservando-se a titularidade de todos os demais direitos
fundamentais, entre os quais se incluem os direitos da personalidade. A honra, a
imagem, a intimidade e a vida privada do condenado n&o sao, portanto,
automaticamente suspensas pela sentenca penal, permanecendo sob a tutela do
artigo 5°, inciso X, da Constituicdo Federal durante e apés o cumprimento da pena.

Convém precisar, neste ponto, o conceito juridico de egresso, figura central da
presente analise. O artigo 26 da Lei de Execugao Penal considera o egresso como
aquele liberado em definitivo, pelo prazo de um ano a contar da saida do
estabelecimento prisional, e o liberado condicional durante o periodo de prova
(Brasil, 1984). A delimitagéo legal é relevante porque circunscreve o momento em
que a tutela do passado criminal assume maior densidade, qual seja, aquele em que
o individuo, ja fora do carcere, busca reinserir-se na vida social.

A esse proposito, o ordenamento ndo se limita a declarar a finalidade
ressocializadora. O artigo 10 da mesma lei estabelece que a assisténcia ao preso e
ao internado é dever do Estado, com o objetivo de prevenir o crime e orientar o
retorno a convivéncia em sociedade, ao passo que o artigo 25 estende essa
assisténcia ao egresso, abrangendo a orientagao e o apoio para reintegra-lo a vida
em liberdade. O art. 28, por sua vez, qualifica o trabalho do condenado como dever
social e condicdo de dignidade humana, dotado de finalidade educativa e produtiva
(Brasil, 1984), ao passo que o art. 126, na redagdao conferida pela Lei n.

12.433/2011, institui a remicao pelo trabalho e pelo estudo como mecanismo de



57

incentivo a reintegracdo. Esses dispositivos demonstram que a reintegragdo social
nao € mera aspiragao programatica, mas dever juridico positivo, do qual decorre a
incompatibilidade entre o discurso oficial da ressocializagdo e a tolerancia de
mecanismos que perpetuam a marca do passado criminal sobre o egresso.

A prépria Lei de Execucao Penal oferece exemplo direto dessa preservagao
ao elencar, entre os direitos do preso previstos no artigo 41, o inciso VIII, que dispde
a "protecado contra qualquer forma de sensacionalismo” (Brasil, 1984). Trata-se de
disposicdo normativa pouco explorada pela doutrina sobre o direito ao
esquecimento, mas que evidencia a preocupac¢ao do legislador brasileiro com os
efeitos deletérios da exploragdao midiatica sensacionalista sobre a pessoa submetida
a execugao penal. Se mesmo durante o cumprimento da pena o ordenamento
juridico veda o tratamento sensacionalista do apenado, essa preocupagao deveria
orientar a interpretacdo dos direitos da personalidade do individuo apds a extingéao
da pena, momento em que a fungdo ressocializadora da execugao penal atinge seu
desfecho esperado.

A distancia entre esse desenho normativo e a realidade da execucgao penal
brasileira, contudo, é reconhecida pela doutrina. Os institutos de esquecimento
juridico foram concebidos para um contexto em que a perpetuagcdo do estigma
dependia, essencialmente, da agao do proprio Estado e de seus 6rgaos de registro.
A realidade contemporanea revelou agente diverso, igualmente capaz de
transformar o passado criminal em fardo permanente e para o qual os instrumentos
positivados se mostram insuficientes, qual seja, a midia e, em especial, 0 ambiente
digital de circulagao irrestrita de informacoes.

Brigido (2025) descreve como a hiperexposigao informacional contemporanea
opera, na pratica, a perpetuagcdo de uma sang¢ao social que subsiste a extincdo da
pena formalmente imposta pelo Estado. Para a autora, a manutencgao indefinida, em
sites de busca e veiculos de comunicagao, de noticias vinculando o nome do
individuo ao crime que cometeu produz efeito de etiquetamento, pelo qual a
identidade da pessoa permanece capturada pela categoria de criminoso,
independentemente de sua efetiva trajetoria de reintegracdo social posterior.

Esse fenbmeno, descrito pela criminologia como labeling approach, ou Teoria
do Etiquetamento, evidencia que a sang¢ao penal, ainda que formalmente extinta

pelo decurso do tempo ou pelo cumprimento integral, pode subsistir informalmente
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sob a forma de exclusdo social, em contradicdo direta com a finalidade
ressocializadora que o artigo 1° da Lei de Execugao Penal atribui ao sistema
(Brigido, 2025).

A genealogia desse fendbmeno de etiquetamento remonta a uma analise ja
classica de Foucault (1999), para quem a articulagdo entre prisdo e vigilancia
policial, consolidada ao longo do século XIX, ndo apenas reprime ilegalidades
preexistentes, mas precipita a organizacdo de um meio delinquente fechado em si
mesmo, alimentado precisamente pelos efeitos de desinsercédo social que a propria
passagem pelo sistema penal acarreta, entre os quais o autor enumera o
desemprego, a proibicdo de permanéncia em determinados locais e a imposigao de
residéncias forgadas aos antigos detentos. Para o autor, a vigilancia policial fornece
a prisdo os infratores que esta transforma em delinquentes, de modo que prisao e
policia formam, em suas palavras, um "dispositivo geminado" que realiza, em todo o
campo das ilegalidades, a diferenciacdo, o isolamento e a utilizagdo de uma
delinquéncia (Foucault, 1999).

A esse diagnostico soma-se uma terceira chave de leitura, de registro
filosofico-juridico, que reforca a compreensdo do estigma como marca que recai
sobre a pessoa, e ndo sobre o fato. Moreno, Souza e Silva (2025) ilustram o
fenbmeno com a narrativa biblica da Marca de Caim, simbolo do estigma imposto
aqueles que cometeram crimes, o qual os acompanha mesmo apos o cumprimento
da pena e dificulta sua reintegragao. A metafora é juridicamente fecunda, pois, assim
como a marca do personagem biblico o identificava e diferenciava perante a
comunidade para além de qualquer sancado formal, os registros digitais de uma
condenacao criminal identificam e diferenciam o egresso em cada nova interagao
social mediada pela tecnologia, operando como sinal de exclusdo que nenhuma
sentenca judicial de reabilitagdo consegue plenamente apagar.

Os autores concluem que a sociedade, movida por preconceitos e pela
espetacularizagdo midiatica, transforma a pena em estigma de dificil reversao,
dificultando a reintegragdo do apenado ao convivio social, seu retorno ao mercado
de trabalho e ao ambiente escolar e académico (Moreno; Souza; Silva, 2025).

A convergéncia entre Foucault (1999), Brigido (2025) e Moreno, Souza e Silva
(2025) revela que o etiquetamento do egresso nao é fendmeno exclusivo da era

digital, mas reproduz, em escala ampliada pelas tecnologias contemporaneas de
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busca e indexagdo, mecanismo que a literatura ja identificava na origem do sistema
prisional moderno, o de transformar o cumprimento da pena em marca que recai
sobre o proprio individuo, e ndo apenas sobre o fato por ele praticado. O ambiente
digital, sob essa 6tica, ndo inaugura o problema do estigma, mas o potencializa,
conferindo-lhe permanéncia e alcance antes inexistentes.

Esse fendbmeno de etiquetamento dialoga diretamente com o terceiro prisma
da dignidade da pessoa humana, o valor comunitario, segundo o qual a dignidade
também se realiza no modo como a pessoa € reconhecida e tratada pela
comunidade em que vive (Barroso, 2010). Se a sociedade, por meio da permanéncia
indefinida de informacgdes criminais pretéritas, recusa-se a reconhecer no individuo
qualquer identidade que nado a de criminoso, a dimensdo comunitaria de sua
dignidade permanece comprometida, ainda que sua dimensao juridico-formal,
representada pela extingdo da pena, tenha sido plenamente satisfeita. A persisténcia
do estigma midiatico, sob essa perspectiva, ndo é apenas lesao a privacidade ou a
honra em abstrato, mas violagdo de uma dimensao estruturante da propria dignidade
do egresso.

A magnitude do problema torna-se ainda mais nitida quando se observam
suas consequéncias sobre a reintegragéo. Oliveira e Ribeiro (2019) registram que a
Lei de Execugdao Penal possui um teor de grande beleza, mas que sua
inaplicabilidade e o dissidio em sua execucgao produziram apenas incredulidade e
descrédito social. Conclusdo amparada na elevada taxa de reincidéncia verificada
no sistema prisional brasileiro, estimada em setenta por cento dos condenados
segundo levantamento por elas reportado (Oliveira; Ribeiro, 2019, p. 43).

No mesmo sentido, Campos (2015) demonstra que a prisdo ndo cumpre
efetivamente sua fungédo social de ressocializagdo, acolhimento do egresso e
posterior reintegragdo, de modo que a ineficacia do sistema penitenciario e a
estigmatizagao posterior ao cumprimento da pena somam-se como fatores que se
retroalimentam. Esse encontro entre autores € particularmente significativo, pois
ambas, partindo de pontos de observagao distintos, convergem para o0 mesmo
diagndstico, o de que a finalidade ressocializadora declarada pela lei encontra
desmentido sistematico na pratica da execugao penal.

A reincidéncia, nesse cenario, apresenta-se como consequéncia natural da

discriminagdo e da auséncia de incentivos sociais a reintegracdo do egresso, de
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modo que a reedicdo midiatica da condenagdo nao configura simples exercicio
informativo, mas contribui ativamente para o ciclo de exclusdo que frustra o projeto
ressocializador imposto ao Estado pela Lei de Execugao Penal e pela Constituicao
Federal. Se o sistema prisional ja compromete internamente as perspectivas de
reintegracdo do condenado, a perpetuacdo do estigma externo por meio da
exposi¢cao midiatica apds o cumprimento da pena representa um segundo obstaculo,
igualmente ilegitimo do ponto de vista constitucional.

A relacdo entre a tutela do passado criminal e o processo de ressocializagao
foi explorada, de maneira direta, por Lima e Acha (2022), para quem o direito ao
esquecimento opera, no contexto da execucdo penal, menos como fim em si mesmo
e mais como prerrogativa instrumental ao proprio processo de ressocializagao.
Segundo as autoras, a permanéncia do estigma associado ao crime compromete as
condigdes objetivas e subjetivas necessarias a reintegragdo do egresso, de modo
que a tutela contra a exposi¢ao midiatica indevida n&o se justifica como privilégio do
condenado em detrimento da sociedade, mas como condigdo para que a propria
finalidade ressocializadora da pena, da qual a sociedade também é beneficiaria,
possa ser efetivamente alcangada.

Essa leitura instrumental do esquecimento, como prerrogativa a servigo da
ressocializagao e nao como valor auténomo contraposto a liberdade de informacéo,
dialoga diretamente com a posi¢cao do Supremo Tribunal Federal no Tema 786, pois
desloca o eixo da discussdo de um pretenso direito subjetivo genérico ao
esquecimento para o exame, caso a caso, de se determinada exposicdo midiatica
compromete o processo ressocializador que o Estado tem o dever de viabilizar
(Lima; Acha, 2022).

E precisamente nesse ponto que a fungdo ressocializadora da pena se
articula com a vedacdo constitucional as penas de carater perpétuo, prevista na
alinea b do inciso XLVII do artigo 5° da Constituicdo Federal de 1988. Se o
ordenamento juridico ndo admite que o Estado imponha, formalmente, uma sang¢ao
sem termo final, a tolerancia indefinida de uma sanc¢ao informal, imposta pela
reiteracdo midiatica e pela exclusdo social, representaria contradicdo valorativa
interna ao sistema. E esse o sentido em que Moreno, Souza e Silva (2025)
qualificam o estigma midiatico permanente como uma punigédo social continua que

transcende o cumprimento formal da pena, expressdo que captura com precisao a
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tensdo entre a vedacao constitucional e a realidade da circulacdo indefinida de
informacgdes criminais (Moreno; Souza; Silva, 2025).

Evidencia-se, entdo, que o sistema juridico-penal brasileiro impde ao Estado e
a sociedade o dever de viabilizar a reintegragdo do egresso, que se choca com a
permanéncia indefinida de informagdes criminais no ambiente midiatico e digital.
Esse dever nao pode, todavia, ser afirmado de modo absoluto, sob pena de
neutralizar por completo a liberdade de expressao e o direito a informacéo, valores
que a proépria Constituicdo Federal protege com especial intensidade, cujos limites e

conteudo passam a ser examinados.

3.3 Liberdade de Expressao: Limites Constitucionais e Colisdo com os Direitos

da Personalidade

Estabelecido que os direitos da personalidade constituem o substrato
normativo da dignidade individual e que a fungéo ressocializadora da pena impde ao
Estado o dever de assegurar ao egresso as condigdes para sua reinsergao social,
restringindo a perpetuagao midiatica do passado criminal, impde-se voltar a atencao
para o outro termo dessa equacao, a liberdade de expresséo.

A compreensdo dessa tensao exige o exame de dimensdes distintas, porém
conexas. Cumpre delimitar o conceito de liberdade de expressado e sua funcao
democratica, examinar o debate doutrinario sobre a denominada posigao
preferencial desse direito na ordem constitucional, identificar os limites expressos e
implicitos que a Constituicdo Federal impde ao seu exercicio e, enfim, apresentar a
técnica da ponderagao como instrumento de resolugao das colisdes com os direitos
da personalidade.

A liberdade de expressdo, em suas multiplas manifestagdes, nao constitui
apenas direito individual oponivel ao Estado, mas pressuposto do proprio regime
democratico adotado pela Lei Maior, que elenca o pluralismo politico entre os
fundamentos da Republica, no artigo 1°, inciso V. E & luz dessa funcéo estruturante
para a democracia e para a formagdo do debate publico que a Constituicao

assegura, no artigo 5°, inciso 1V, ser livre a manifestagdo do pensamento, vedado o
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anonimato, e, no inciso IX, ser livre a expressdo da atividade intelectual, artistica,
cientifica e de comunicacgao, independentemente de censura ou licenga. O artigo
220 reitera e amplia essas garantias, ao determinar que a manifestacdo do
pensamento, a criacdo, a expressao e a informacgao, sob qualquer forma, processo
ou veiculo, ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o disposto na prépria
Constituigao (Brasil, 1988).

No plano doutrinario, Robl Filho e Sarlet (2016) sustentam que é preferivel
tratar a liberdade de expressdo como uma espécie de "direito-mae", seguindo a
terminologia de Jonatas Machado, que engloba as diversas liberdades
comunicativas. Observam, ainda, que sob essa moldura ampla, convivem duas
dimensdes que a doutrina recomenda distinguir. a liberdade de expressdo em
sentido estrito protege a manifestacdo de opinides, juizos de valor e criagdes de
natureza artistica, cientifica ou intelectual, ao passo que a liberdade de informacgao
protege a busca, o recebimento e a transmissao de fatos e dados, sujeitando-se, por
sua propria natureza, a um compromisso com a veracidade que nao se exige, do
mesmo modo, da opinido. E essa segunda dimensdo, a liberdade de informagao
jornalistica sobre fatos pretéritos, que estd em jogo no debate sobre a tutela do
passado criminal.

A afirmacgao da liberdade de expressao como pressuposto democratico reflete
sua condicao de conquista historica, e ndo de dado natural ou imutavel. Conforme
sustenta Bobbio (2004), os direitos do homem n&o nascem todos de uma vez nem
de uma vez por todas, mas emergem gradualmente das lutas travadas pelos
individuos por sua propria emancipagao e das transformagdes nas condigdes
materiais de existéncia. Esse processo resulta na continua multiplicacdo e
especificacdo dos direitos, exigindo que o intérprete abandone a figura do homem
abstrato para tutelar o individuo em sua concreticidade social. Tal perspectiva
historica é particularmente utii ao tema em exame, pois evidencia que tanto a
liberdade de informagao quanto os direitos da personalidade constituem respostas a
contextos sociais determinados.

Nesse sentido, a emergéncia do ambiente digital e a perenidade dos registros
eletrbnicos podem legitimamente ensejar a especificagdo de novas tutelas, como o
direito ao esquecimento, sem que isso represente ruptura com a tradigcdo

constitucional, mas sim sua continuidade diante de circunstancias inéditas. Para
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Bobbio (2004), o problema fundamental relativo aos direitos do homem deixou de
ser o de justifica-los, para se tornar o de protegé-los, deslocamento que sugere ser
mais frutifero indagar como o ordenamento concretiza a tutela da pessoa do que
reabrir, indefinidamente, a controvérsia sobre o reconhecimento abstrato de cada
direito.

A doutrina e a jurisprudéncia constitucional brasileiras reconhecem a
liberdade de expressdo, em ambas as dimensdes mencionadas, posigao de
destaque dentro do sistema de direitos fundamentais, frequentemente designada
pela expressdo de origem norte-americana preferred position, ou posigao
preferencial. A expressao tem raiz na jurisprudéncia da Suprema Corte dos Estados
Unidos, sistema no qual a Primeira Emenda confere a liberdade de expressao
protecao particularmente intensa frente a restricdes estatais.

Contudo, Robl Filho e Sarlet (2016) advertem que a recepgao dessa categoria
pelo direito brasileiro deve ser cautelosa, pois 0 ordenamento constitucional
brasileiro, diferentemente do norte-americano, consagra expressamente, no mesmo
artigo 5°, os direitos da personalidade como limites a liberdade de expressao, o que
afasta a leitura da posig¢ao preferencial como prevaléncia incondicionada. Para os
autores, a posi¢cao preferencial traduz, quando muito, um 6énus argumentativo
reforcado em favor da liberdade de expressao, e ndo uma hierarquia abstrata que
dispensaria a ponderagcao no caso concreto.

No julgamento do Tema 786, essa posicdo preferencial foi expressamente
invocada pelos préprios ministros do Supremo Tribunal Federal. O Ministro Luiz Fux
assentou que a liberdade de expressdo e de imprensa, a manifestacdo do
pensamento e o acesso a informagdo contam, na jurisprudéncia da Corte, com
protecao constitucional reforgcada. O Ministro Edson Fachin, em sentido convergente,
observou que se pode falar de uma posicdo de preferéncia da liberdade de
expressao no sistema constitucional brasileiro, o que implica alto 6nus
argumentativo para afasta-la, observacdo que o proprio voto atribui a obra de
Barroso (2004), autor que se dedicou a sistematizar os critérios de ponderagéo entre
a liberdade de expressao e os direitos da personalidade e que € expressamente
referenciado no acoérdao (Brasil, 2021).

A posicao preferencial da liberdade de expressao, todavia, ndo equivale a

carater absoluto, circunstancia que o préprio voto do Ministro Fachin reconhece ao



64

reproduzir ligdo do Ministro Ayres Britto na Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental n°® 130. A passagem reproduzida no acorddao do Tema 786 expressa

esse entendimento de modo eloquente:

Na realidade, a propria Carta Politica, depois de garantir o exercicio
da liberdade de informacao jornalistica, impde-lhe parametros, dentre
0s quais avulta, por sua inquestionavel importancia, o necessario
respeito aos direitos da personalidade (CF, art. 5°, V e X), cuja
observancia ndo pode ser desconsiderada pelos orgaos de
comunicagdo social, tal como expressamente determina o texto
constitucional (art. 220, § 1°), cabendo, ao Poder Judiciario, mediante
ponderada avaliagdo das prerrogativas constitucionais em conflito
(direito de informar, de um lado, e direitos da personalidade, de
outro), definir, em cada situagdo ocorrente, uma vez configurado
esse contexto de tensdo dialética, a liberdade que deve prevalecer
no caso concreto. (ADPF 130, Rel. Min. Ayres Britto, 2009 apud
Brasil, 2021, p. 159)

Essa licdo evidencia que a posicao preferencial opera, no constitucionalismo
brasileiro, ndo como regra de prevaléncia automatica, mas como diretriz que impoe
O6nus argumentativo qualificado a quem pretenda restringir a liberdade de expressao,
sem dispensar o Poder Judiciario do exame, em cada caso concreto, da tensao
entre o direito de informar e os direitos da personalidade. Essa leitura ndo absoluta
encontra confirmacao nos préprios limites constitucionais expressos e impostos ao
exercicio.

O préprio artigo 5° inciso IV, ao assegurar a livre manifestacdo do
pensamento, veda expressamente o anonimato, de modo que aquele que se
expressa publicamente responde, em tese, pelas consequéncias juridicas de sua
manifestacdo. O inciso V do mesmo artigo assegura o direito de resposta,
proporcional ao agravo, além da indenizagdo por dano material, moral ou a imagem,
instrumento que pressupde a possibilidade de que o exercicio da liberdade de
expressdo cause dano reparavel. O inciso X, por sua vez, a0 assegurar a
inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem, opera como
limite material que acompanha, em pé de igualdade formal, as garantias da
liberdade de expressao dentro do mesmo artigo 5° da Constituigdo, o que reforga a
inexisténcia de hierarquia aprioristica entre esses direitos (Brasil, 1988).

A colisdo entre a liberdade de informacédo e os direitos da personalidade do
egresso, nao se resolve por exclusdo prévia de uma das partes, mas pela

ponderagao casuistica entre dois interesses constitucionalmente legitimos. A tutela
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do passado criminal ndo autoriza a censura prévia da informacéo, expressamente
vedada pela Constituicdo, mas admite, quando configurado o abuso, a
responsabilizagao posterior do ofensor, por meio de indenizacdo ou de direito de
resposta, e a afericdo da proporcionalidade da divulgagdo no caso concreto. Essa
distincdo afasta o equivoco recorrente de tratar a pretensédo do egresso como pedido
de censura, pois 0 que se discute ndo é a supressao prévia de manifestacao ilicita
por seu conteudo, mas a responsabilidade pela permanéncia da divulgacao de fato
licito quando esta compromete, de modo desproporcional, a ressocializacio.

Como observam Fuijita e Barreto Junior (2020), na sociedade da informagao, a
tensdo entre o direito ao esquecimento e a liberdade de informagdo assume
contornos qualitativamente distintos dos enfrentados pela doutrina classica, pois a
digitalizagdo ndo apenas amplia o alcance e a permanéncia das publicagdes, mas
também transforma a propria logica de acesso a informagéo, antes dependente de
arquivos fisicos de dificil consulta e hoje disponivel por meio de simples busca pelo
nome da pessoa. Para os autores, essa transformacado nao torna a liberdade de
informacdo menos relevante, mas impde que sua ponderacdo com os direitos da
personalidade leve em conta ndo apenas o conteudo da informagdo em si, mas
também as condigdes de acessibilidade e de propagacdo que a tecnologia lhe
confere, elemento que a jurisprudéncia formada em periodo anterior a difusdo da
internet frequentemente n&o precisava enfrentar.

O reconhecimento de que a liberdade de informagdo se sujeita a um
compromisso com a veracidade conduz a consequéncia por vezes negligenciada, a
de que essa liberdade encontra limites internos, e nao apenas externos.
Diferentemente da censura, que opera como restricdo externa e prévia, vedada de
forma peremptéria pelo art. 220, § 2°, da Constitui¢cdo, os limites internos decorrem
da propria fungdo constitucional atribuida a liberdade informativa, qual seja, a de
subsidiar a formagdo do debate publico e a opinido critica dos cidadaos. Desse
fundamento extrai-se que a legitimidade da divulgacdo de um fato depende nao
apenas de sua veracidade, mas também da presencga de interesse publico atual em
seu conhecimento, parametro que Barroso (2004) inclui expressamente entre os
critérios necessarios a técnica da ponderagao.

E nesse exato ponto que a passagem do tempo adquire relevancia juridica

fundamental. O interesse publico que justificava a ampla difusdo de um fato criminal
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no momento de sua ocorréncia tende a esmaecer a medida que esse evento perde
sua atualidade noticiosa e sua utilidade social. Esse esmaecimento atinge seu ponto
mais sensivel apos a extingdo da pena, momento em que cessa o interesse estatal
na persecugcao € na reprovagao, ao passo que o interesse do individuo na
reconstrugdo de sua identidade social atinge sua maior intensidade. Nao se trata,
portanto, de opor a liberdade de informacdo a um direito que |he seria externo ou
hostil, mas de reconhecer que a prépria estrutura dessa liberdade comporta um
critério temporal de afericdo de sua legitimidade.

Diante da auséncia de hierarquia entre a liberdade de expresséo e os direitos
da personalidade, a doutrina e a jurisprudéncia recorrem a técnica da ponderagao,
também denominada sopesamento, para a resolugdo de eventuais colisdes. O
fundamento tedrico dessa técnica encontra-se na distingdo, formulada por Robert
Alexy, entre regras e principios. As regras sao mandamentos definitivos, aplicaveis
pela légica da subsungao, no esquema do tudo ou nada, ao passo que 0s principios
sao mandamentos de otimizagdo, que ordenam que algo seja realizado na maior
medida possivel dentro das possibilidades faticas e juridicas existentes (Alexy,
1998).

Quando dois principios colidem, a solugao ndo se da pela exclusdo de um
deles do ordenamento, mas pela atribuicdo de pesos relativos no caso concreto,
operagao que Alexy sintetiza na chamada lei da ponderacdo, segundo a qual,
conforme a traducdo adotada, "quanto mais intensiva € uma intervengdo em um
direito fundamental tanto mais graves devem ser as razdes que a justificam" (Alexy,
1998, p. 78). Essa lei opera em trés fases sucessivas, a primeira voltada a
determinagcao da intensidade da intervengdo no direito fundamental afetado, a
segunda a apreciagdo do peso das razdes que a justificam, e a terceira, somente
entdo, a ponderagao propriamente dita entre os elementos identificados nas fases
anteriores (Alexy, 1998).

Essa estrutura tedrica oferece chave de compreensao precisa para a colisdo
que interessa a este trabalho. Tanto a liberdade de expresséo e informagédo quanto
os direitos da personalidade do egresso configuram principios, e nao regras, de
modo que a tensdo entre eles ndo pode ser resolvida pela simples afirmacgéao

abstrata da prevaléncia de um sobre o outro.



67

Nesse sentido, Alexy (1998) expde que a teoria dos principios ndo nega a
existéncia de regras no catalogo de direitos fundamentais, mas sublinha que, ao
lado e atras dessas regras, situam-se principios cuja realizagdo admite gradacao. A
grande vantagem dessa perspectiva, observa o autor, é precisamente evitar que os
direitos fundamentais corram no vazio sem, ao mesmo tempo, conduzir ao
entorpecimento da Constitui¢ao.

A teoria de Alexy também esclarece a relagcdo entre ponderagcdo e
proporcionalidade. Para o autor, os trés subprincipios da proporcionalidade, a
idoneidade do meio empregado, a necessidade desse meio e a proporcionalidade
em sentido estrito, decorrem logicamente da estrutura principiolégica das normas de
direitos fundamentais, correspondendo a proporcionalidade em sentido estrito a
propria lei da ponderacgéao (Alexy, 1998, p. 77).

Ao recepcionarem esse referencial, Linhares e Grotti (2021) diferenciam a
colisio em sentido estrito, que ocorre entre direitos fundamentais de titulares
diferentes, como se verifica precisamente na tensao entre o direito de informar de
um veiculo de comunicacdo e a pretensao ao esquecimento de um individuo, da
colisdo em sentido amplo, que pode envolver também principios de natureza
coletiva. Em ambos os casos, a ponderacido nao importa a exclusao definitiva de um
dos direitos em conflito, mas a determinagdo, a luz das circunstancias do caso
concreto, de qual direito deve prevalecer na maior medida possivel, sem que o
direito preterido seja negado em sua validade abstrata.

A estrutura légica fornecida por Alexy, Barroso (2004) acrescenta critérios
operacionais aplicaveis especificamente a colisdo entre a liberdade de informacgéao e
os direitos da personalidade no direito brasileiro. O autor descreve a ponderacao
como processo de trés etapas, a identificagdo das normas em conflito, o exame dos
fatos concretos e sua interacdo com os elementos normativos, e a atribuicido de
peso a cada grupo de normas, tendo a proporcionalidade como fio condutor. Barroso
(2004) enuncia, ainda, parametros materiais que devem orientar essa atribuicao de
pesos, entre os quais se destacam a veracidade do fato, a licitude do meio
empregado na obteng¢do da informacgao, a natureza publica ou estritamente privada
da pessoa envolvida, a natureza do fato noticiado, a existéncia de interesse publico
na divulgacado e a preferéncia por sangdes posteriores em detrimento da proibigao

prévia da publicacdo. Esses paréametros oferecem grade de analise que permite
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examinar, de modo escalonado, se determinada exposi¢cdao midiatica de um fato
criminal pretérito configura exercicio legitimo da liberdade de informagéo ou abuso
lesivo aos direitos da personalidade do egresso.

A relevancia desses parametros torna-se ainda mais nitida no tratamento que
Barroso (2004) dispensou ao caso Lebach, julgado pelo Tribunal Constitucional
Federal alemdo em 1973. Naquele precedente, um condenado em fase final de
cumprimento de pena obteve provimento para impedir a veiculagdo de documentario
televisivo sobre o crime, sob o fundamento de que a reexposicdo midiatica
comprometeria sua ressocializagdo. Barroso (2004) critica o precedente,
considerando-o dificiimente compativel com as opg¢des do constituinte brasileiro de
1988 e sustentando que ele ndo serviria de paradigma para a hipotese por ele
estudada, justamente porque, no caso que examinava, ndo se cuidava de risco
concreto a ressocializagdo do apenado.

Ocorre que essa ressalva revela-se especialmente fértil para a presente
investigacao. Se, para o autor, o caso Lebach perde pertinéncia quando n&o ha risco
a ressocializagao, entdo, nas hipoteses em que a ressocializagao esta precisamente
em jogo, como ocorre no ambito da execugao penal, o precedente alemao readquire
relevancia, deslocando-se da posi¢cao de excegao inaplicavel para a de paradigma
especifico da situacdo do egresso do sistema prisional. Essa releitura critica
aproxima o caso Lebach do tratamento que Brigido (2025) Ihe confere como
referéncia central do direito ao esquecimento penal.

Esse instrumental tedrico e analitico, que combina a estrutura principiolégica
de Alexy com os parametros materiais de Barroso, foi em alguma medida absorvido
pelo proprio Supremo Tribunal Federal no julgamento do Tema 786. No acérdao, a
prépria excepcionalidade da restricao a liberdade de expressao foi reconhecida pelo
Ministro Fux ao assentar que o direito ao esquecimento, embora extraivel da
Constituicao Federal de 1988 como corolario da dignidade humana, revela valor que
se contrapde ao rol das liberdades constitucionais, notadamente a liberdade de
expressdo e de imprensa, cuja posicao preferencial a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal reconhece (Brasil, 2021).

Diante dessa excepcionalidade, a pergunta que resta responder nao é mais
tedrica, mas operacional, a de saber em que medida o ordenamento juridico

brasileiro, independentemente do rétulo direito ao esquecimento, ja disponibiliza
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instrumentos especificos que, no ambito da execugdo penal, concretizam a
ponderacao entre a liberdade de expressdo e os direitos da personalidade do

egresso do sistema prisional.

3.4 Os Institutos de Esquecimento Operacional na Execugao Penal Brasileira

Embora a controvérsia constitucional contemporénea tenha colocado em
duvida a existéncia de um direito ao esquecimento em sentido amplo, o
ordenamento juridico brasileiro nunca foi indiferente a situagdo do condenado que
cumpriu sua pena. Ao relatar o Recurso Especial n° 1.334.097/RJ, o Ministro Luis
Felipe Salomado qualificou o esquecimento na esfera criminal como direito a
esperanca, expressao que sintetiza a opcado do sistema penal por vincular o
individuo ao seu futuro, e ndo a memdria estigmatizante de seu passado, em
sintonia com a presungao legal e constitucional de regenerabilidade da pessoa
humana (Brasil, 2013a).

Essa presungado nao permanece, no direito brasileiro, no plano meramente
retérico. Ela se concretiza em institutos legais especificos, vigentes muito antes de o
tema alcancar o patamar do debate constitucional, em que o legislador penal ja
havia disciplinado a contencdo dos efeitos estigmatizantes da condenacéo extinta.

A propria tese fixada no Tema 786 ressalvou expressamente as previsdes
legais especificas no ambito penal, o que significa que os institutos ja positivados
pelo legislador brasileiro, voltados a protecao egresso, nao foram atingidos pela
declaragé&o de incompatibilidade. Identificam-se, no ordenamento juridico-penal e na
execugao penal brasileira, a0 menos trés desses institutos, a saber, a reabilitagdo
criminal, o sigilo de antecedentes e a protegao contra o sensacionalismo.

A pertinéncia dessas previsdes especificas pode ser ilustrada pelo préprio
voto condutor do Tema 786. Ao afastar a tese de um direito ao esquecimento
fundado exclusivamente na passagem do tempo, o relator reconheceu a existéncia,
no ordenamento juridico brasileiro, de previsbes expressas e pontuais que admitem,
sob condigdes especificas, o decurso do tempo como razao para a supressao ou o

sigilo de dados e informagdes. Entre esses exemplos, mencionou o préprio artigo 93
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do Cédigo Penal, segundo o qual a reabilitagdo criminal assegura ao condenado o
sigilo dos registros sobre o seu processo e condenacéo (Brasil, 2021).

No mesmo contexto, o relator referiu a vedagao a registros negativos de
consumidores por periodo superior a cinco anos, prevista no Cédigo de Defesa do
Consumidor, e o direito a exclusdo de dados pessoais ao término da relagdo com
aplicagdes de internet, assegurado pelo Marco Civil da Internet. O relator sublinha
que tais previsdes, isoladamente, ndo configuram um direito ao esquecimento em
sentido amplo, pois operam sobre o efeito temporal de registros determinados sem
consagrar um direito genérico a ndo ser confrontado com o préprio passado. E
precisamente nessa categoria de previsdes especificas, exemplificada ja no corpo
do voto condutor, que se inserem os institutos examinados a seguir.

O primeiro desses institutos é a reabilitagdo criminal, prevista no artigo 93 do
Cddigo Penal. Conforme destacado no julgamento do Recurso Especial n°
1.335.153/RJ, esse instituto "alcanga quaisquer penas aplicadas em sentenca
definitiva, assegurando ao condenado o sigilo dos registros sobre seu processo e
condenacao" (Brasil, 1940).

Em sentido convergente, o artigo 748 do Codigo de Processo Penal determina
que, concedida a reabilitacdo, as condenacbes anteriores ndo serdo mencionadas
na folha de antecedentes do reabilitado, nem em certiddo extraida dos livros do
juizo, salvo quando requisitadas por juiz criminal (Brasil, 1941). Dotti, em comentario
reproduzido nesse mesmo julgado, qualifica a reabilitagdo como medida de politica
criminal voltada a restauragao da dignidade social e a reintegragdo do condenado ao
exercicio dos direitos e deveres sacrificados pela sentenca, conjugando dois
aspectos, a declaracdo judicial de recuperagcao do exercicio de direitos e da
condigdo social de dignidade do ex-condenado, e o asseguramento do sigilo dos
registros sobre o processo e a condenagao (Dotti, 2010 apud Brasil, 2013b).

O segundo instituto é o sigilo de antecedentes previsto no artigo 202 da Lei de
Execucao Penal, que dispde, em sua redacgao literal:

Cumprida ou extinta a pena, ndo constardo da folha corrida,
atestados ou certiddes fornecidas por autoridade policial ou por
auxiliares da Justica, qualquer noticia ou referéncia a condenacéo,
salvo para instruir processo pela pratica de nova infracido penal ou
outros casos expressos em lei. (Brasil, 1984).

A relevancia pratica desse dispositivo é destacada por Nucci, também citado

no julgamento do Recurso Especial n® 1.335.153/RJ, ao observar que ndo ha razao
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para que o0 egresso ingresse com pedido de reabilitagdo criminal apenas para
garantir o sigilo de sua folha de antecedentes para fins civis, pois o artigo 202 da Lei
de Execucao Penal ja cuida dessa finalidade de forma automatica, prescindindo de
requerimento do condenado e operando assim que extinta a pena, seja pelo
cumprimento, seja por outra causa (Nucci, 2012 apud Brasil, 2013b).

Diferentemente da reabilitagdo criminal, do artigo 93 do Cddigo Penal, que
depende de provocacgao do interessado e do cumprimento de requisitos especificos
previstos no artigo 94 do mesmo diploma, o sigilo do artigo 202 da Lei de Execugéo
Penal opera de pleno direito, o que o torna, na pratica, o instrumento de
esquecimento operacional de maior alcance entre os egressos do sistema prisional.

O terceiro, e ultimo, instituto € a protecdo contra qualquer forma de
sensacionalismo, assegurada ao preso pelo artigo 41, inciso VIII, da Lei de
Execugcdo Penal (Brasil, 1984). Diferentemente dos dois institutos anteriores, que
operam a partir da extincdo da pena, essa protecdo incide durante o proprio
cumprimento da pena, o que demonstra que a preocupacgao do legislador brasileiro
com a exposi¢cdo midiatica do individuo submetido ao sistema penal ndo se limita ao
momento posterior a reabilitagdo ou ao cumprimento integral da sang¢do, mas
acompanha toda a trajetéria da execugao penal.

A precisao conceitual recomenda distinguir esses institutos de outras figuras
com as quais sao por vezes confundidos, distincdo indispensavel para evitar a
impropriedade de trata-los como sinénimos. A luz dessa adverténcia, cumpre
precisar que o esquecimento em sentido estrito, rejeitado pelo Supremo Tribunal
Federal como direito autbnomo, consistiria na pretensao de obstar a divulgagao de
fatos passados veridicos exclusivamente em razdo do decurso do tempo. A
reabilitacdo criminal do artigo 93 do Codigo Penal, por sua vez, € declaracdo judicial
dependente de requerimento e de requisitos legais. O sigilo de antecedentes do
artigo 202 da Lei de Execugao Penal opera de modo automatico e restringe-se a nao
mencao da condenagao em certiddes para fins civis, sem apagar o registro do fato.
A desindexacdo, por seu turno, consiste na remogao do vinculo entre o nome da
pessoa e determinado resultado em mecanismo de busca, sem suprimir o conteudo
na fonte original (Martins, 2021). Por fim, a protecdo de dados pessoais,
constitucionalizada pela Emenda Constitucional n°® 115 de 2022 e disciplinada pela

Lei Geral de Prote¢do de Dados, regula o tratamento de informagdes pelo respectivo
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controlador. A clareza dessas distingbes evita que a defesa do egresso seja
desqualificada por imprecisao terminolégica, problema recorrente no tratamento do
tema.

A pertinéncia de se examinar esses institutos sob a perspectiva especifica do
autor do fato delituoso, e ndo apenas da vitima ou de terceiros eventualmente
envolvidos, é destacada por Carmona e Carmona (2017). Os autores sustentam que
a aplicagdo do direito ao esquecimento aos agentes delitivos ndo pode ser
equiparada, sem mais, a sua aplicacdo em favor de vitimas ou de pessoas que
figuraram apenas incidentalmente em fatos noticiados, pois o agente delitivo,
diferentemente destas, praticou ato que, em determinado momento, legitimou a
exposigao publica de seu nome em razao do interesse social ha persecugao penal e
na informagao sobre o fato.

E precisamente essa circunstancia, segundo os autores, que torna mais
delicada, e ao mesmo tempo mais necessaria, a discussao sobre o esquecimento do
agente delitivo, pois € em relagcdo a ele que a tensao entre o interesse social
informativo, legitimo no momento do fato, e o interesse social na ressocializagéao,
legitimo apds o cumprimento da pena, manifesta-se de forma mais aguda. Essa
observacao reforca a centralidade dos trés institutos examinados nesta secao, pois
sao eles que, no ordenamento brasileiro, oferecem resposta normativa especifica a
essa tensao peculiar a figura do egresso, distinta da resposta aplicavel aos demais
sujeitos envolvidos em fatos de interesse jornalistico (Carmona, P.; Carmona, F.,
2017).

Tomados em conjunto, esses trés institutos compdem o0 que se pode
denominar esquecimento operacional, expressdo que designa o conjunto de
mecanismos legais que, sem recorrer a categoria de um direito ao esquecimento
autbnomo e genérico, desempenham, na pratica, a fungdo que a doutrina pretendeu
atribuir a essa categoria. A protegao contra o sensacionalismo durante a execugao,
o sigilo automatico de antecedentes apos a extingdo da pena e a reabilitacdo
criminal como instrumento de restauragdo formal da dignidade social formam uma
sequéncia legislativa coerente, vigente desde a década de 1940, no caso do Caodigo
Penal, e desde 1984, no caso da Lei de Execugdo Penal, sequéncia que o
julgamento do Tema 786 expressamente preservou ao ressalvar as previsoes legais

especificas nos ambitos penal e civel.
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Em sentido convergente, Silva e Bueno (2023) concluem que o ordenamento
juridico-penal brasileiro, ainda antes de qualquer reconhecimento constitucional
explicito do esquecimento, ja incorporava, por meio de institutos como a reabilitagao
e o sigilo de antecedentes, mecanismos voltados a limitar a perenidade dos efeitos
da condenacdo sobre a vida do individuo, o que permite situar o debate
contemporaneo, no ambito penal, menos como inovacdo € mais como
sistematizacao doutrinaria de protegdes preexistentes.

Sob essa o6tica, a controvérsia sobre o esquecimento desloca-se do plano da
justificagdo para o da protegdo, no sentido que Bobbio (2004) atribui a essa
distincdo, pois 0 que esta em causa nao € demonstrar a existéncia abstrata de um
direito, mas assegurar efetividade aos instrumentos de tutela que o ordenamento ja
reconhece a pessoa do egresso.

Delimitam-se, assim, os instrumentos que este trabalho reconhece como
nucleo da tutela do passado criminal na execugdo penal. Esses institutos sao
suficientes para o recorte adotado porque incidem precisamente sobre a dimensao
penal que o Supremo Tribunal Federal ressalvou de modo expresso ao fixar a tese
do Tema 786. Tal delimitacdo permite sustentar a protecdo do egresso sem
depender do reconhecimento de um direito ao esquecimento genérico e autbnomo, e
mantém a analise fiel ao entendimento da Corte, que afastou esse direito em
abstrato sem suprimir as previsdes legais especificas do ambito penal. A suficiéncia
desses instrumentos no plano normativo, contudo, ndo assegura sua suficiéncia no
plano da efetividade.

Se o0 ordenamento juridico-penal brasileiro impde ao Estado o dever de
viabilizar a ressocializacdo do condenado, e se a manutencéao indefinida e publica de
registros sobre seu passado criminal representaria obstaculo intransponivel a essa
finalidade, em contradicdo com a vedacao constitucional as penas de carater
perpétuo, o legislador brasileiro ja respondeu a essa tensdo, ainda que sem
nomea-la nos termos do debate constitucional contemporaneo. A reabilitagdo
criminal, o sigilo de antecedentes e a protegdo contra o sensacionalismo constituem
respostas legislativas concretas e anteriores ao préprio debate sobre o direito ao
esquecimento, o que permite afirmar que a incompatibilidade declarada pelo
Supremo Tribunal Federal no Tema 786 recai sobre a tentativa doutrinaria de

generalizar, sob um unico rétulo constitucional autbnomo, protegcdes que o sistema
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juridico-penal brasileiro ja distribui, de modo especifico e escalonado, ao longo de
toda a trajetéria da execugao penal.

A consisténcia desse arranjo legislativo, no entanto, ndo esgota o problema
enfrentado neste trabalho. Os institutos de esquecimento operacional foram
concebidos em contexto informacional anterior a internet, no qual o sigilo de uma
certiddo ou o encerramento de uma reportagem televisiva representavam, na
pratica, o apagamento social do fato. A permanéncia indefinida de conteudos em
mecanismos de busca e redes sociais, somada a possibilidade de reprodugao
ilimitada por terceiros, expde a insuficiéncia desses instrumentos diante dos desafios
da sociedade da informacdo, na qual a reabilitacdo formal do individuo convive com
a perpetuacao informacional de seu passado. Reside justamente nessa defasagem
entre a tutela legal disponivel e a realidade tecnoldgica da circulagado de informacdes
o cerne do problema que este trabalho se propde a enfrentar, na medida em que a
efetividade da funcdo ressocializadora da pena, reconhecida pelo proprio

ordenamento, depende da superagao dessa defasagem.
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4. A DECISAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E SEUS IMPACTOS NA
VIDA DE EX-CONDENADOS

A andlise desenvolvida anteriormente permitiu situar o direito ao
esquecimento no plano dogmatico e jurisprudencial, bem como demonstrar sua
imbricacdo com a fungao ressocializadora da pena e com a estrutura normativa dos
direitos fundamentais. Fixadas essas premissas, cumpre deslocar a investigagédo do
terreno conceitual para o terreno critico e aplicado, examinando a decisao proferida
pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Tema 786 da repercussao geral e
seus desdobramentos concretos sobre a vida daqueles que ja cumpriram
integralmente a pena.

A tese fixada pelo Ministro Relator Dias Toffoli, ao proclamar a
incompatibilidade entre a Carta Magna e a ideia de um direito ao esquecimento,
apresenta-se, a primeira leitura, como enunciado definitivo e dotado de fungao
pacificadora. A analise dos votos, dos debates travados em Plenario e dos casos
concretos submetidos ao Poder Judiciario revela, contudo, que tal pretensdo nao se
confirma, seja pela fragmentagcéo dos fundamentos que sustentaram a maioria, seja
pela diversidade de solu¢des que precederam e sucederam o precedente.

Para evidenciar esse descompasso, examinam-se, na sequéncia, as criticas
doutrinarias e os votos divergentes que comprometem a coesao da tese majoritaria,
0s casos emblematicos em que ex-condenados foram rememorados pela imprensa
décadas apoOs os acontecimentos, os riscos de perpetuagao do estigma social
decorrentes da negativa de tutela especifica e, por fim, o impacto que tal orientagao
projeta sobre a reinsergédo social e sobre o exercicio de direitos fundamentais por
quem ja respondeu, perante o Estado, pela integralidade de sua responsabilidade
penal.

O exame parte da hipotese, sustentada ao longo desta investigacao, de que a
tese do Tema 786 tratou a liberdade de expressao como regra de prevaléncia, e néo
como principio sujeito a ponderagdo, comprometendo 0s mandamentos

constitucionais da dignidade da pessoa humana e da ressocializagao.
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4.1 Criticas Doutrinarias A Decisdo e os Votos Divergentes no Julgamento

A tese fixada no julgamento do Recurso Extraordinario 1.010.606/RJ
traduz-se, em sua redacao final, na declaragdo de incompatibilidade, com a
Constituicao, da ideia de um direito ao esquecimento, ressalvando-se a apreciagao,
caso a caso, de eventuais excessos ou abusos no exercicio da liberdade de
expressao (Brasil, 2021). O exame dos votos e dos debates que antecederam a
proclamacao do resultado, todavia, revela que essa aparéncia de unanimidade
encobre profunda fragmentacédo de fundamentos.

Assim, examinam-se a objecao metodolégica formulada pelo Ministro Marco
Aurélio, a recusa do Ministro Edson Fachin em subscrever a tese, a contradigao
interna assumida pelo Ministro Gilmar Mendes ao reconhecer a dimenséo penal do
instituto, a distincdo tragcada pelo Ministro Nunes Marques entre o bom e 0 mau
jornalismo e a adesao do Ministro Luiz Fux por razdes de colegialidade, de modo a
demonstrar que a incompatibilidade declarada néo decorre de consenso doutrinario
ou jurisprudencial consolidado, mas de votagdo contingente e internamente
dispersa.

A primeira fissura na coesao da decisdo emergiu do Ministro Marco Aurélio
que, embora tenha acompanhado a conclus&o de inexisténcia de dever indenizatorio
no caso concreto, recusou-se a subscrever a tese proposta pelo Relator. A objegéo
nao recaiu sobre o resultado, mas sobre a prépria pertinéncia da edicdo de um
enunciado de repercussao geral naqueles termos, ao asseverar 0 ministro que a
proposta formulada pelo Relator contempla mais excegdes do que regras, razao pela
qual n&o caberia a edi¢ao de tese (Brasil, 2021).

O ministro foi explicito ao consignar que a tese, tal como redigida, ndo pacifica
matéria alguma, e que ou se afirmaria apenas a incompatibilidade, ou nao se editaria
tese, sob pena de o enunciado refletir ndo uma sintese normativa, mas dados
dispersos extraidos dos votos. Em aditamento, o ministro declarou-se vencido
quanto a conveniéncia de editar tese e subscreveu apenas a primeira parte da
proposta, ressalvando de modo expresso a dispersao de fundamentos verificada no
julgamento. Ao final, concordou com a tese apenas se o enunciado se limitasse a

afirmar que nao se harmoniza com a ordem juridica o direito ao esquecimento, e que
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casos futuros seriam apreciados em processos subjetivos com sopesamento das
questdes envolvidas.

A objecéao é reveladora, pois partiu de magistrado cuja preocupacao de fundo
era a protecdo da liberdade de imprensa, o que demonstra que a incoeréncia do
enunciado foi percebida inclusive por quem se posicionava de modo mais restritivo
quanto ao direito ao esquecimento.

A critica revela, também, problema estrutural, pois um enunciado que, ao
mesmo tempo em que nega a existéncia abstrata do direito ao esquecimento,
reserva amplo espaco para que eventuais excessos sejam apreciados caso a caso a
luz da honra, da imagem e da privacidade, acaba por esvaziar a regra geral em favor
das excegdes, frustrando a fungcéo uniformizadora que a sistematica da repercusséao
geral deveria cumprir.

A divergéncia de maior densidade quanto ao mérito coube ao Ministro Edson
Fachin. Ao contrario do que fez a maioria, o ministro recusou a premissa de que o
direito ao esquecimento seria incompativel com o ordenamento constitucional,
construindo argumentagao assentada na natureza essencialmente multifaria do
instituto, que, em sua concepgédo, constitui conceito guarda-chuva a recolher uma
pluralidade de direitos singulares que nao necessariamente se adunam (Brasil,
2021).

Para Fachin, “o direito ao esquecimento compreende, mas nao se reduz nem
aos tradicionais direitos a privacidade e a honra, nem tampouco ao direito a protecao
de dados. Ele decorre, em verdade, de uma leitura sistematica do conjunto destas
liberdades fundamentais”, com particular ancoragem no direito ao livre
desenvolvimento da personalidade e na autodeterminacdo informacional (Brasil,
2021, p. 151). A importancia dessa distingdo reside em que ela rejeita a abordagem
atomistica adotada pela maioria, segundo a qual o controle da informagao criminal ja
estaria suficientemente assegurado pelos direitos da personalidade e por seus
mecanismos ordinarios de tutela, e propde, em seu lugar, uma leitura integrativa dos
direitos fundamentais a qual o decurso do tempo confere novo sentido.

No que diz respeito ao fundamento constitucional, o ministro foi categérico ao
afirmar que a Lei Fundamental j4 hospeda os elementos de que o direito ao
esquecimento precisa para se estruturar:

Ainda que nao o nomeie expressamente, a Constituicdo da
Republica, em seu texto, alberga os pilares do direito ao
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esquecimento, porquanto celebra a dignidade da pessoa humana
(art. 1°, 11l, CRFB/88), o direito a privacidade (art. 5°, X, CRFB/88) e o
direito a autodeterminacao informativa [...] (art. 5°, XII, CRFB/88). [...]
Diante deste contexto, € de se esperar que também o direito ao
esquecimento [...] devera, ele também, ter seus limites
constantemente reinterpretados (Brasil, 2021, p. 153).

Coerente com essa premissa, o Ministro Fachin recusou a tese maijoritaria e
propds enunciado alternativo que, diferentemente da maioria, admite a
compatibilidade do direito ao esquecimento com a Constituicdo, ao mesmo tempo
em que estabelece critérios objetivos para sua aplicagao.

Proponho a seguinte tese de repercussdo geral: tém a liberdade de
expressao e o direito a informagao precedéncia sobre o direito ao
esquecimento, independentemente do transcurso do tempo, cedendo
a essa primazia a pretensdo de vitimas ou familiares, quando se
verificar interesse transindividual, ou a natureza publica da
informacao, ou o alto grau de relevancia histérica ou importancia da
memoria, sendo aquele direito, nesses limites, compativel com a
Constituicao que alberga a dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill,
CRFB/88), o direito a privacidade, a honra e a imagem (art. 5° X,
CRFB/88) e o direito a autodeterminacao informacional (art. 5°, XII,
CRFB/88). (Brasil, 2021, p. 162).

A analise comparativa entre a tese de Fachin e a tese vencedora revela duas
divergéncias estruturais de grande relevancia para a investigagdo que se conduz. No
plano do reconhecimento, Fachin afirma a compatibilidade constitucional do instituto,
ao passo que Toffoli declara sua incompatibilidade. No plano funcional, a proposta
de Fachin ndo confere prevaléncia absoluta a liberdade de expressédo, mas a
condiciona a excecgdes objetivamente aferiveis — interesse transindividual, natureza
publica da informagao, relevancia histérica —, o que preservaria, por via reflexa, a
tutela do egresso cuja exposi¢cao midiatica carece de qualquer dessas qualificagdes.

Diferentemente do enunciado majoritario, que remete ao exame casuistico de
abusos, essa solugao ofereceria parametros predeterminaveis tanto para a imprensa
quanto para o Judiciario, conferindo a previsibilidade que o sistema da repercussao
geral deveria assegurar. Ao rejeitar a tese alternativa e optar por uma declaragcéao de
incompatibilidade em abstrato, a maioria deixou justamente em aberto o que mais
necessitava de resposta, qual seja, em que condi¢gdes e para quem o interesse
publico na rememoragao do crime justifica a manutengao da exposigéo do individuo

apo6s o cumprimento da pena.
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Ao recusar-se a subscrever a tese majoritaria, Fachin ainda identificou, na
revisdo das diversas fundamentagdes, uma miriade de fundamentos distintos,
reconhecendo existir pluralidade de posi¢cdes sobre o cabimento do instituto (Brasil,
2021). A observagado aponta para problema de coeréncia: um enunciado que
condensa fundamentagdes tdo heterogéneas oferece, na pratica, moldura vazia,
passivel de ser preenchida por qualquer das razbes divergentes sustentadas pelos
préprios ministros que a subscreveram, com evidente prejuizo a uniformidade que a
repercussao geral deve produzir.

Mais relevante para os fins desta investigacdo € a posi¢cdo assumida pelo
Ministro Gilmar Mendes que, embora tenha acompanhado a tese majoritaria e
declarado que esta traduzia o que fora decidido, registrou divergéncia expressa em
relacdo a sua fundamentagdo. Em seu voto, o ministro reconheceu de modo
inequivoco a dimensado penal do instituto, que prefere denominar “direito ao
apagamento de dados”, consignando o seguinte:

O direito ao esquecimento (prefiro a nomenclatura “direito ao
apagamento de dados”), a despeito de inUmeras vozes contrarias,
também encontra respaldo na seara penal, enquadrando-se como
direito fundamental implicito, corolario da vedacao a adocao de pena
de carater perpétuo e do direito a reabilitacdo (assegurados nos arts.
41, VIII, e 202 da Lei 7.210/1984 — Lei de Execucao Penal — e art. 93
do Cdédigo Penal) e dos principios da dignidade da pessoa humana,
da igualdade, da proporcionalidade e da razoabilidade (Brasil, 2021,
p. 246).

O reconhecimento, proferido por integrante da corrente vencedora, configura
contradicdo interna de monta. Se a maioria afastou a possibilidade de um direito
genérico ao esquecimento na esfera civi,b mas um de seus proprios membros
admite, simultaneamente, sua existéncia implicita na esfera penal, entdo a tese de
repercussdao geral, ao tratar a matéria de forma unitaria e abstrata, ignorou
justamente a distingdo que deveria constituir seu pressuposto metodoldgico, qual
seja, a diferenga qualitativa entre a pretensao da vitima ou de seus familiares contra
a divulgacao de fatos passados e a pretensao do egresso do sistema penal, fundada
em institutos juridicos positivados, de nao ter sua condenacdo extinta
perpetuamente rememorada.

Essa distincdo, sustentada pelo proprio Gilmar Mendes e que se reencontra,
na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, constitui o nucleo da

incompatibilidade entre a tese do Tema 786 e a dimensao criminal do esquecimento.
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Tal compreensao encontra respaldo na doutrina que identifica nos arts. 93 do Cédigo
Penal e 202 da Lei de Execucao Penal verdadeiros institutos de esquecimento
penal, concebidos para impedir a perpetuacao dos efeitos estigmatizantes da
condenacdo extinta, de sorte que o reconhecimento do ministro ndo traduz voz
isolada, mas reflete constru¢do dogmatica consolidada (Brigido, 2025).

A fragilidade do consenso revela-se ainda mais nitida na trajetéria do voto do
Ministro Luiz Fux. Em seu pronunciamento de mérito, o entdo Presidente da Corte
sustentou que o direito ao esquecimento, de carater excepcional, pode ser extraido
da Constituicdo Federal de 1988 como corolario da dignidade humana, ainda que se
contraponha as liberdades comunicativas, as quais a jurisprudéncia do Tribunal
assegura protecao reforgada (Brasil, 2021).

Anunciou, inclusive, que juntaria voto proprio nesse sentido. No momento da
fixagdo da tese, contudo, declarou que, ndo obstante houvesse consagrado e
enxergado o direito ao esquecimento como decorréncia de principios constitucionais,
o Presidente estaria ali para somar e nao para dividir, razdo pela qual se curvava a
colegialidade e chancelava a tese do Relator.

A adesido motivada de forma explicita por deferéncia institucional, e ndo por
convicgao juridica substantiva, ilustra problema metodoldgico raramente enfrentado
pela doutrina constitucional brasileira, qual seja, a possibilidade de um voto de
mérito ceder, na formacao do enunciado de repercussao geral, a consideragdes de
coesdo do colegiado, com o risco de que a tese final represente menos a melhor
interpretacéo constitucional do tema e mais um compromisso aritmético entre
posi¢cdes internamente divergentes.

O voto do Ministro Nunes Marques, por sua vez, conquanto tenha
acompanhado a maioria quanto a inexisténcia abstrata do direito ao esquecimento,
divergiu quanto ao deferimento da reparagédo, dando parcial provimento ao recurso
para reconhecer o dano moral. A divergéncia fundou-se na distingdo entre o
exercicio legitimo da liberdade de imprensa e o que o ministro denominou mau
jornalismo, assim entendido como “aquele que abusa das prerrogativas para criar
noticias falsas ou para causar sensagao a custa da intimidade alheia” (Brasil, 2021,
p. 115).

Para o ministro, a encenacgao dramatica do crime, com o emprego de imagens

nao autorizadas da vitima, voltada a causar sensacdo e a alimentar curiosidade
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morbida, situou-se fora do padrédo do bom jornalismo, o que era suficiente para
fundamentar o dever de indenizar, ainda que insuficiente, em sua avaliagao, para
justificar a vedacgao a divulgacao dos fatos (Brasil, 2021). A posi¢cao demonstra que,
mesmo entre os que negaram a tese do esquecimento, subsistiu 0 reconhecimento
de que a exploracdo sensacionalista do crime mereceria tratamento diverso, o que
antecipa a tensao entre a preservagao da memoria histérica do fato e a perpetuacéao
da identidade do agente ja reabilitado.

A incompatibilidade proclamada pelo Tema 786 n&o traduz consenso
doutrinario ou jurisprudencial solido, mas resultado contingente de uma votagao na
qual ao menos quatro dos onze integrantes do Tribunal, a saber, Edson Fachin,
Marco Aurélio, Nunes Marques e Gilmar Mendes, divergiram, total ou parcialmente,
da tese vencedora ou de sua fundamentagdo, enquanto um quinto, Luiz Fux, a ela
aderiu apenas por deferéncia institucional, com suspeicdo declarada de Roberto
Barroso.

A dispersdo é de tal ordem, que distintos enunciados foram discutidos ao
longo de quatro sessodes, e 0 enunciado vencedor, nas palavras do préprio decano
da Corte, contempla mais excegbes do que regras. O problema central ndo é
aritmético, mas estrutural. A tese majoritaria trata o direito ao esquecimento como
questao unitaria, sem distinguir a posicao do condenado reabilitado, cuja pretensao
se ancora em institutos penais positivados, da posicdo da vitima ou de seus
familiares, cuja pretensao é de natureza diversa.

Como demonstrado por Brigido (2025), essa distingdo tem fundamento
dogmatico proprio, e sua supressado no enunciado de repercussao geral nao resolve
o problema, apenas o transfere ao exame casuistico, sem os parametros que Fachin
propds e que teriam conferido previsibilidade ao sistema.

Quando o texto constitucional alberga os pilares do esquecimento, conforme
reconheceu o proprio ministro dissidente, e quando dois integrantes da maioria
admitem, por caminhos distintos, que o instituto pode ser extraido da Lei
Fundamental, a fungdo pacificadora atribuida ao precedente revela-se, no minimo,
comprometida.

A decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal (STF) no julgamento do
Tema 786 (RE 1.010.606), embora tenha buscado pacificar a controvérsia, € alvo de

criticas por parte da doutrina civilista e penalista, que identificam no acérddo uma
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série de fissuras tedricas e contradicbes metodoldgicas e apontam riscos que essa
decisdo impde a dignidade da pessoa humana, especialmente no cenario de uma
memoria digital onipresente.

Uma das criticas mais contundentes, formulada por autores como Guilherme
Magalhdes Martins (2021), reside na "importacdo acritica" de institutos do direito
constitucional norte-americano. A decisdo do STF consolidou a chamada preferred
position (posigao preferencial) das liberdades de expressao e de informacéo sobre
os direitos da personalidade, conferindo uma espécie de prevaléncia incondicionada
ou um status de "superdireito”, em detrimento da técnica da ponderagao casuistica.

Flavio Tartuce (2023) observa que ha uma contradicdo entre as duas partes
da tese: a0 mesmo tempo em que nega o direito ao esquecimento, a Corte ressalva
que excessos e abusos devem ser analisados caso a caso a luz da privacidade e da
honra. Na pratica, isso mantém o controle sobre a liberdade de expressao vivo,
apenas proibindo o uso da nomenclatura "direito ao esquecimento”.

A doutrina argumenta que essa visdo exacerbadamente liberal, embora
coerente com precedentes anteriores da Corte (como o das biografias nao
autorizadas), deve ser vista com cautela na sociedade da informagao. O risco é que
a liberdade de expressao se torne um direito absoluto na pratica, esvaziando a
protecao a privacidade e a identidade pessoal em um fluxo incontrolavel de dados.

No ambito penal e da execugao penal, as criticas focam na inviabilizagao da
funcdo ressocializadora da pena. Pesquisadores como Lima e Acha (2022)
argumentam que o "nao esquecimento” de uma transgressao pretérita representa,
na pratica, uma forma de perpetualizacdo da sancdo, violando a vedagao
constitucional de penas de carater perpétuo (Art. 5° XLVII, 'b"). Ao negar o
esquecimento, o Judiciario permitiria que a midia execute um "linchamento moral”
que estende a punigédo para além das barreiras prisionais, transformando o egresso
em uma pessoa descartavel. Sustenta-se que a permissdo ampla para retratar
crimes indefinidamente configura um "segundo abuso" a dignidade, pois reabre
feridas e impede que o individuo se desvincule de seu passado para reconstruir sua
identidade.

Baseando-se nas licdes de Stefano Rodota, a doutrina aponta que a decisao
ignora a necessidade de uma "perda forcada da memdéria" para garantir a autonomia

individual na era digital. Sem a prote¢cdo do esquecimento, o individuo torna-se um
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"homem de vidro", permanentemente acorrentado a rastros deixados ao longo da
vida e exposto ao escrutinio publico constante (Martins, 2021). Embora o voto do
Relator mencione a Lei Geral de Protecdo de Dados (LGPD), observa-se que a lei,
por si s, nao substitui a necessidade de reconhecimento do esquecimento como um
direito fundamental implicito capaz de mitigar a "tirania das jaulas" de uma memdria
digital totalitaria.

A prevaléncia conferida a liberdade de informagao, ao desconsiderar as
vulnerabilidades do individuo na era digital, acaba por transmudar o direito de narrar
fatos em um mecanismo de punigdo social ininterrupta. Essa fragilidade
argumentativa ndo constitui detalhe processual, pois projeta efeitos diretos sobre a
vida de quem cumpriu integralmente a pena e continua exposto a espetacularizagao

midiatica, conforme evidencia a analise dos casos que se segue.

4.2 Casos Emblematicos Envolvendo Ex-condenados Relembrados pela Midia

A compreensao dos efeitos concretos da tese fixada no Tema 786 exige o
exame de situagdes contemporaneas em que ex-condenados, ainda que nao
tenham levado a controvérsia ao Judiciario, permanecem submetidos a vigilancia e
exposicao midiatica permanentes, o que ilustra o fenbmeno da punigdo social
continua que a negativa de tutela especifica deixa sem resposta.

A realidade brasileira oferece, nesse sentido, episdédios de notdria
repercussao que evidenciam, com nitidez, o carater perpétuo da exposi¢ao midiatica
do egresso, a sua conversdo em espetaculo de entretenimento e 0 modo como os
meios de comunicagdo contemporaneos operam como instrumento de
estigmatizagdo que se prolonga muito além dos limites temporais da sangao
legitimamente imposta.

Para melhor compreender esse fenbmeno, € necessario distinguir a cobertura
jornalistica de interesse publico, sendo aquela orientada pela atualidade e pela
relevancia informativa, da cobertura sensacionalista, que converte a trajetéria do

egresso em mercadoria, mobilizando o mecanismo que a literatura especializada
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denomina populismo penal midiatico (Brigido, 2025), cujas implicagbes se examinam
nesta sec¢ao a partir de casos concretos.

A histéria de Suzane Louise von Richthofen tornou-se um dos episédios
criminais mais explorados pela midia brasileira, transcendendo a esfera do processo
penal para se converter em objeto permanente de consumo midiatico. Condenada
pela participacdo no homicidio dos proprios pais, ocorrido em 2002, e submetida a
longo periodo de privacdo de liberdade, ela permaneceu associada ao crime de
modo que a exposicdo assumiu as caracteristicas de um reality show, movido a
sensacionalismo e a monetizacdo da informagdo. Nessa dindmica, cada
movimentagdo da egressa é transformada em fato jornalistico, e a sua trajetoria de
reintegracao € recodificada como entretenimento, de modo que a sangao formal,
limitada pela sentenga, convive com vigilancia publica que nao admite termo.

A reexposicdo de Suzane nado se limitou a narrativa do crime original, mas
projetou-se sobre cada tentativa de reconstrucdo de sua identidade pessoal e
profissional. Desde 2016, sua trajetéria académica tornou-se alvo de escrutinio
publico intenso: ao ser autorizada a cursar Administragao, a divulgagéo serviu como
gatilho para debates inflamados sobre o direito de egressas ao ensino superior. Em
2020, embora aprovada para o curso de Gestdo de Turismo, o exercicio desse
direito foi inviabilizado pela prépria exposigcdo, uma vez que a Justica negou sua
frequéncia presencial por alegadas razbes de seguranca, culminando em seu
desligamento por faltas. Em 2021, sua frequéncia em cursos de Biomedicina e de
informatica foi igualmente noticiada com destaque, demonstrando que, para os
meios de comunicagao, ndo existe dimensdo privada para quem carrega o rotulo
criminal (Moreno; Souza; Silva, 2025).

Na analise de Oliveira (2025), a reiterada reconstru¢cdo da imagem de Suzane
pela midia, longe de atender a qualquer interesse informativo atual, opera como
obstaculo concreto a construcdo de uma identidade dissociada do crime,
perpetuando a associacdo entre a pessoa e o delito muito além dos limites
temporais da pena legalmente imposta.

Em 2018, a egressa ingressou em juizo para impedir a publicagao de biografia
nao autorizada a seu respeito, sob o argumento de violagdo a imagem e a vida
privada. A controvérsia alcangcou o Supremo Tribunal Federal por meio da

Reclamacdo 38.201, de relatoria do Ministro Alexandre de Moraes, que afastou a
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proibicdo anteriormente imposta, por reputa-la censura prévia incompativel com a
livre manifestagdo do pensamento, vindo a ser extinto o mandado de segurancga
posteriormente impetrado contra essa decisdo. Dois filmes sobre o caso foram
langados em 2021, cada qual sustentado na versdo de um dos autores do crime
(Costa, 2021).

A contribuicao juridica que o episddio oferece a analise do Tema 786 reside
em confirmar, no plano concreto, o que a tese maijoritaria estabeleceu no plano
abstrato: a vedacdo a censura prévia prevalece sobre a pretensao de controle da
propria narrativa pelo egresso, restando apenas a tutela reparatoria posterior como
instrumento disponivel. Esse resultado, contudo, evidencia a insuficiéncia do
modelo, pois oferece resposta reativa e pecuniaria a um dano que é continuo e de
natureza existencial.

Fendmeno analogo se verifica na situacdo de Bruno Fernandes das Dores de
Souza, ex-goleiro do Flamengo condenado a vinte e dois anos pelo homicidio da
méae de seu filho, Eliza Silva Samudio, ocorrido em 2010. Embora o crime tenha
envolvido outros corréus condenados, o nome do goleiro é o unico submetido a
monitoramento midiatico continuo e exaustivo, o que confirma que a exposi¢gao nao
se orienta pela relevancia publica do fato, mas pela rentabilidade do espetaculo,
reproduzindo a logica de uma punigdo informal e difusa que os meios de
comunicagdo sustentam de modo independente do sistema de justica (Foletto,
2023).

O caso de Bianca Cestari, ocorrido em Cuiaba, Estado do Mato Grosso,
constitui um dos exemplos mais contundentes sobre a faléncia da ressocializagao
quando confrontada com a perenidade da memodria digital e o sensacionalismo
midiatico. Em 2021, entdo com a mesma idade da vitima, Isabele Guimaraes
Ramos, de quatorze anos, Bianca efetuou um disparo de arma de fogo que causou a
morte da amiga. O sistema juridico operou seu rito, culminando na desclassificagao
da conduta de homicidio doloso para culposo e no integral cumprimento da medida
socioeducativa nos termos do Estatuto da Crianga e do Adolescente. Em 2024,
contudo, a jovem, ja em liberdade legalmente concedida e cursando Medicina na
Faculdade Sao Leopoldo Mandic, em Sao Paulo, foi expulsa da instituicdo em razao
de intensa pressao social gerada pelo reavivamento do caso pela midia, situagcao

que so foi revertida por liminar judicial (Hayashi; Victor, 2024). O epis6dio comprova
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que o estigma sobrevive ao cumprimento integral da medida e que a sociedade,
instigada pelo sensacionalismo, recusa-se a reconhecer a regenerabilidade do
egresso, impondo barreira invisivel ao exercicio de direitos fundamentais como a
educacao.

A compreensdo desses episddios reclama um enquadramento estrutural.
Oliveira (2025) descreve os meios de comunicagdo como instrumento de controle
social que atua em sentido contrario ao intento ressocializador da pena, ao mobilizar
a categoria do populismo penal midiatico para explicar a transformagao do discurso
criminal em mercadoria voltada a alimentar o clamor por punicées mais severas.

Essa dindmica, que a autora associa ao jornalismo-espetaculo, também
referido como shownalismo, expressao que funde informacdo e entretenimento,
tornando o sofrimento alheio um produto rentavel, reduz a pessoa a uma identidade
unica, a de delinquente, reativando a légica da rotulagdo social e aprofundando o
ciclo que a pena deveria interromper. E nesse ambiente que o true crime, expressao
inglesa que designa o género de nao ficcdo dedicado a crimes reais, encontra
terreno fértil, recuperando casos de grande repercussao e os reapresentando como
entretenimento precisamente no momento em que o condenado tenta reconstruir
sua trajetdria (Costa, 2021).

A face mais aguda desse processo manifesta-se naquilo que Sodré (2012
apud Hayashi; Victor, 2024) denomina “linchamento moral”’, forma de julgamento
social que condena o sujeito pela exposigao e pela humilhagao publicas, assumindo
a imprensa o papel de tribunal simbdlico que sustenta um estado de puni¢ao
transcendente a sentenca. O modelo de tutela fundado na repressao posterior ao
abuso, consagrado pelo Tema 786, revela-se incapaz de alcangar esse dano, que é
difuso, continuo e essencialmente preventivo em sua natureza.

O conjunto dos episddios analisados evidencia padrao de especial significado.
A sancao formal é temporalmente limitada pela sentenga, mas a sangao social
operada pela midia ndo conhece termo. A auséncia de um direito ao esquecimento
com eficacia especifica na dimensdo penal deixa o egresso sem instrumento
preventivo capaz de conter a renovacdo midiatica da marca criminal, expondo-o a
uma punicdo de fato perpétua cuja natureza existencial ndo é alcancada pela
reparacao pecuniaria. Para compreender por que essa perpétua exposiciao €

juridicamente inaceitavel, € necessario examinar a tensédo de fundo entre o direito de
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ser esquecido e o dever de lembrar, bem como o mecanismo de estigmatizacado que

dela resulta.

4.3 Riscos de Perpetuacdao do Estigma Social: o direito de ser esquecido

versus o dever de lembrar

A negativa de um direito autbnomo ao esquecimento n&o pode ser dissociada
de seu efeito pratico mais imediato sobre quem ja cumpriu integralmente a pena,
qual seja, a permanéncia indefinida de sua identidade associada ao crime,
independentemente do tempo decorrido ou da efetiva regeneragdo demonstrada.
Nesta secdo, analisa-se a tensdo entre o direito de ser esquecido, fundado na
dignidade e na presung¢ao de regenerabilidade da pessoa, e o dever de lembrar,
sustentado por parcela expressiva dos votos vencedores sob o argumento da
preservacdo da memoria coletiva, bem como o modo pelo qual o estigma resultante
da exposicao perpétua opera como rotulo social. Procura-se demonstrar que tal
tensdo, apresentada pelo Supremo Tribunal Federal como passivel de solucéo
mediante simples preferéncia pela liberdade de expressdo, produz, na pratica,
mecanismo de estigmatizacdo que a propria ordem juridica brasileira, em outros
dominios, repudia expressamente.

O argumento do dever de lembrar encontrou sua formulagdo mais enfatica no
voto da Ministra Carmen Lucia, para quem reconhecer um direito de impor siléncio
sobre fatos de relevancia publica equivaleria a um desaforo juridico, em um pais que
a ministra qualifica de triste desmemdria e cuja geragao lutou pelo direito de lembrar.
A ministra advertiu que o esquecimento, conquanto possa servir a superagao de
dores individuais, também pode converter-se em instrumento de praticas ditatoriais,
de falseamento da verdade e de invisibilizacdo de pessoas e ocorréncias, razao pela
qual invocou a nogdo de memdria coletiva como patriménio que viabiliza o avango
historico e civilizatorio (Brasil, 2021).

O argumento, que poderia ser designado apelo a solidariedade geracional
pela memodria, é relevante e ndo pode ser desconsiderado, sobretudo quando

referido a fatos de genuina repercussao social. Ocorre que ele nao distingue, como
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seria metodologicamente exigivel, entre a rememoragao do fato criminoso em si,
enquanto registro histérico, e a rememorag¢ao nominal e individualizada do autor que
ja expiou sua responsabilidade penal. Tal indistingdo constitui o cerne da critica
formulada nesta investigagcdo, pois a preservagdo da memoria social de um delito
nao depende, em regra, da continua e renovada exposigdo midiatica da identidade
de quem cumpriu integralmente a sancgéo correspondente.

A confusdo entre a memoédria do fato e a memodria do agente encontra
contraponto expressivo na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. No
julgamento do caso da Chacina da Candelaria, o Ministro Luis Felipe Saloméo
advertiu o seguinte:

Na verdade, a permissdo ampla e irrestrita a que um crime e as
pessoas nele envolvidas sejam retratados indefinidamente no tempo
— a pretexto da historicidade do fato —, pode significar permissao de
um segundo abuso a dignidade humana, simplesmente porque o
primeiro ja fora cometido no passado (Brasil, 2013a, p. 28).

O ministro concluiu que o ordenamento juridico, ao distribuir-se entre a
memoria, que conecta o presente ao passado, e a esperancga, que vincula o futuro
ao presente, fez clara opgéo pela segunda, de modo que o direito ao esquecimento
revelaria sua maior nobreza ao afirmar-se como direito a esperanca, em sintonia
com a presuncao legal e constitucional de regenerabilidade da pessoa humana.

A contraposi¢ao entre a perspectiva de Carmen Lucia, centrada na dimenséao
histérica do fato, e a de Saloméo, centrada na dimensao existencial e regenerativa
da pessoa, exprime a divergéncia central desta segdo, qual seja, se a memodria
coletiva exige, ou nao, a perpetuacdo midiatica da identidade do ofensor ja
reabilitado, e se a resposta a essa indagagao pode variar legitimamente conforme o
intérprete privilegie a dimensdo histérica do acontecimento ou a dimenséao
regenerativa da pessoa. A tese do Tema 786, ao eleger a primeira perspectiva sem
ponderar as peculiaridades da segunda, fixou uma opg¢ao constitucional que a
propria jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga havia recusado no campo
penal, revelando o descompasso entre as duas instancias que a mesma Carta
Politica deveria harmonizar.

O risco de perpetuacdo do estigma ndao € meramente especulativo,
encontrando respaldo em formulagao socioldgica incorporada a fundamentagao do
acérdao do caso Daniella Perez. A decisao valeu-se das reflexdes de David Garland

sobre o carater punitivo das sociedades contemporaneas, segundo as quais o ideal
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penal endossado pelos meios de comunicagdo apela para uma jungdo entre a
segregacao social e a perpetuidade da estigmatizacao (Garland, 1999 apud Brasil,
2020). A formulacao desloca o problema do plano estritamente juridico para o plano
sociologico da construcdo midiatica da figura do criminoso, evidenciando que a
recusa em reconhecer um limite temporal a exposi¢ao publica do ofensor reabilitado
nao é fendmeno isolado, mas reflexo de logica social mais ampla, na qual a punigao
formal, delimitada pela sentenca e por sua execugao, convive com punigao informal,
difusa e potencialmente perpétua, exercida pela imprensa e pela opinido publica.

Na mesma direcdo, o acérdao do caso Daniella Perez incorporou a licado de
Ingo Wolfgang Sarlet e Arthur Maberino Ferreira Neto, nos seguintes termos:

[...] colocar o ofensor em evidéncia constante e irrestrita, sem
qualquer restricdo acerca da exposi¢cao publica dos erros por ele
cometidos no passado, representara uma negacdo indevida da
possibilidade de o ofensor recuperar a sua autoestima pela ofensa
cometida, o que inviabiliza a sua reabilitacdo e, ao final, podera
representar espécie de punigdo perpétua (mesmo que apenas
psicolégica), o que, sem duvida, se mostra como medida juridica
abominavel e ilegitima (Sarlet; Ferreira Neto, 2019 apud Brasil, 2020,

p. 13).

A qualificagado da exposigao midiatica perpétua como medida abominavel néo
traduz hipérbole retérica, mas decorréncia I6gica do reconhecimento, consolidado na
ordem constitucional desde a vedacdo expressa de penas de carater perpétuo
prevista no art. 5° inciso XLVII, alinea b, da Constituicdo Federal (1988), de que
nenhuma sangao pode projetar-se de modo indefinido sobre a vida do condenado.
Quando a doutrina e a jurisprudéncia reconhecem que a exposi¢ao irrestrita
inviabiliza a reabilitacdo, tornam evidente que a recusa de tutela especifica ao
esquecimento penal ndo é neutra, pois converte a auséncia de limite temporal em
fator concreto de obstrugao do projeto ressocializador.

A ordem juridica ndao pode, a um s6 tempo, garantir formalmente o sigilo dos
registros criminais extintos e negar ao egresso qualquer instrumento preventivo
contra a circulacdo midiatica das mesmas informagdes, sem incorrer em contradicao
que a dignidade da pessoa humana, enquanto fundamento da Republica, nao
autoriza. Moraes (2003) demonstra que a dignidade, compreendida como clausula
geral de tutela da personalidade, impede que o individuo seja reduzido, para
sempre, a um unico episddio de sua existéncia, exigindo que o ordenamento

assegure as condigdes para o livre desenvolvimento de sua identidade.
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A leitura socioldgica reforga que o estigma decorrente da exposi¢ao perpétua
nao se reduz a incémodo reputacional, mas opera como rétulo social que aprisiona a
pessoa a sua pior acao. Os egressos sdo descritos como integrantes de massas
excedentes, submetidas a légica segundo a qual, uma vez rejeitado, o individuo
permanece rejeitado, alijado da convivéncia e perpetuamente sob suspeita. A
chamada teoria do etiquetamento, sustenta que a atribuicdo social da pecha de
criminoso dificulta o abandono da trajetdria delitiva e consolida uma identidade
socialmente deteriorada, da qual o individuo dificilmente se desvencilha (Foletto,
2023). Transposta para o problema em exame, essa percep¢ao evidencia que a
recusa de um limite temporal a exposi¢do midiatica nao apenas prolonga a sangao,
mas alimenta o proprio ciclo que a pena deveria interromper, na medida em que a
marca publica do delito antecede e condiciona qualquer tentativa de reinsergao.

A perpetuacao do estigma agrava-se, ademais, por um efeito que antecede o
préprio cumprimento da pena e que se projeta sobre a formagao do convencimento
popular. Ainda no julgamento da Chacina da Candelaria, o Ministro Salomao
observou que, em crimes dolosos contra a vida de grande repercussao, a
exploracdo midiatica exacerbada faz com que o Conselho de Sentenga tenha
contato com a verdade jornalistica em tempo imensamente superior a verdade dos
autos, de modo que, em nao poucos casos noticiados nacionalmente, os acusados
ja iniciaram o julgamento condenados, fenbmeno atribuido a permeabilidade dos
jurados ao hiperinformacionismo, neologismo que designa o excesso de informagéo
midiatica sobre determinado fato (Brasil, 2013a).

A constatacdo aproxima o debate sobre o esquecimento das garantias da
presuncao de inocéncia e do devido processo legal, pois evidencia que a exposigao
continua e descontextualizada de fatos criminosos nao apenas perpetua o estigma
apos o cumprimento da pena, mas pode comprometer, ja na fase de julgamento, a
imparcialidade daquele que € chamado a decidir. A tese do Tema 786, ao nao
distinguir a informagao que contribui para a fiscalizagao social da resposta estatal
daquela que simplesmente alimenta a curiosidade morbida do publico, deixou sem
resposta essa dimensao preventiva do problema.

Diante do exposto, evidencia-se que a tensao entre o direito de ser esquecido
e o dever de lembrar ndo comporta solugao binaria e abstrata como a adotada pela

tese do Tema 786, que conferiu prevaléncia a liberdade de expressao sem distinguir
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a preservacao da memoria histérica do fato social da perpetuacdo midiatica da
identidade do agente ja reabilitado. Essa indistingdo, assentada na compreensao da
liberdade de expressdo como regra de prevaléncia automatica, € ndo como principio
sujeito a ponderacéao proporcional diante das circunstancias do caso, € precisamente
0 que conduz a perpetuacdo do estigma, agravada pela légica do etiquetamento
social. Resta examinar de que modo essa perpetuacado repercute sobre os
mecanismos legais de reinsergcédo e sobre o exercicio de direitos fundamentais pelo

egresso.

4.4 Impacto na Reinsercdo Social de Pessoas e no Exercicio de seus Direitos

Fundamentais

A analise dos riscos de estigmatizagdo reclama complementagao pela
investigacdo dos obstaculos concretos a reintegragdo do egresso e pela
demonstracdo de como a tese do Tema 786, ao negar relevancia juridica autbnoma
ao decurso do tempo na esfera penal, esvazia, na pratica, a eficacia dos
mecanismos legais de reinsercédo. Analisam-se, a seguir, os entraves estruturais que
comprometem a finalidade ressocializadora da pena, o paradoxo entre o sigilo
legalmente assegurado dos registros e a perenidade digital da informacé&o criminal e
a extensao dos efeitos da exposicéo a terceiros estranhos ao processo.

Conforme ja delineado, a Lei de Execucao Penal, erige a integragao social do
condenado em finalidade normativamente vinculante de toda a execugao, e ndo em
mera aspiragdo programatica, estabelecendo deveres de assisténcia voltados,
precipuamente, a obtencédo de trabalho (Brasil, 1984). As disposi¢des partem do
reconhecimento de que a reintegracdo depende de condigbes praticas de
sobrevivéncia e de que este processo resta fatalmente comprometido caso o nome
do egresso permanega perpetuamente associado, em consultas publicas e digitais,
ao crime cometido no passado.

A efetividade desta fungao ressocializadora, contudo, € recebida com
reservas pela doutrina, que identifica um descompasso entre o que determina a

legislacéo e a realidade degradante do carcere brasileiro (Ferreira, 2024). Conforme
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dados do Atlas da Violéncia de 2023, elaborado pelo Instituto de Pesquisa
Econémica Aplicada em conjunto com o Férum Brasileiro de Seguranga Publica, a
populagao carceraria cresce de forma acentuada ao passo que as condigbes dos
estabelecimentos prisionais se deterioram, de modo que a superlotagcéo, a caréncia
de programas educacionais e a violéncia sistematica convertem o carcere em fator
de agravamento da marginalizacéo (IPEA, 2023 apud Hayashi; Victor, 2024). Oliveira
(2025), ao descrever a prisdo em crise, sublinha que as limitagdes materiais do
sistema prisional brasileiro tornam escassos ou ineficazes os programas de
reeducacao e capacitacio indispensaveis a preparagao do apenado para a vida em
liberdade e acrescenta que o ambiente carcerario, longe de reabilitar, com
frequéncia aprofunda a inserg¢ao do individuo na légica delitiva.

Identifica-se, assim, um duplo bloqueio a reinser¢ao: de um lado, o Estado
falha em ofertar as condicbes materiais que a prépria lei lhe impde; de outro, a
sociedade recusa a reintegracédo plena mediante a reprovagéao difusa renovada pela
imprensa, e o egresso vé-se submetido a uma sobrepena de fato, alheia ao
processo judicial e desprovida de termo final.

Michel Foucault (1999) oferece diagndstico sociolégico que ilumina a
persisténcia desse mecanismo, ao demonstrar que o dispositivo prisional ndo esgota
sua eficacia com o término formal da san¢éo, mas estende sua agao para além dos
muros carcerarios por meio de instrumentos de vigilancia e identificacdo que
acompanham o egresso. Na obra Vigiar e Punir, o autor demonstra que o dispositivo
prisional, sob a aparéncia de recuperar o sujeito, opera primordialmente como
instancia de controle e disciplina, raramente cumprindo a fungao reintegradora que
proclama. Assemelhada ao histérico "passaporte amarelo" dos ex-forgcados, a
persisténcia do estigma, encontra na contemporaneidade, o ambiente digital que
permite, a qualquer empregador, instituicdo de ensino ou parceiro comercial
recuperar, através de ferramentas de busca, toda a trajetéria criminal do egresso,
independentemente do tempo decorrido ou da extingao formal da pena, o que pode
operar como um bloqueio a reinsergao.

Esse bloqueio social ignora o paradoxo normativo instaurado pelos institutos
previstos no art. 93 do Cdodigo Penal, no art. 748 do Codigo de Processo Penal e no
art. 202 da Lei de Execugdo Penal, segundo os quais, cumprida ou extinta a pena,

nao constardo da folha corrida quaisquer referéncias a condenagao, salvo para
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instruir processo por nova infragdo (Brasil, 1940; Brasil, 1941; Brasil, 1984). A
doutrina identifica nesses dispositivos auténticos mecanismos de esquecimento
penal, voltados a impedir que a condenagao extinta produza efeitos estigmatizantes
perpétuos, o que confere fundamento normativo autbnomo a pretensdo do egresso
(Brigido, 2025).

O Supremo Tribunal Federal, contudo, recusou-se a reconhecer instrumento
equivalente para conter a circulagdo midiatica e digital das mesmas informacdes,
sob o fundamento de que tal reconhecimento configuraria afronta inadmissivel a
liberdade de expressao. A tal recusa acresce-se circunstancia que a legislagéo de
1984 nao poderia antever, qual seja, a perenidade da informagéo na rede mundial de
computadores. O sigilo assegurado pelo art. 202 da Lei de Execugao Penal (1984)
pressupunha ambiente informacional analdgico, no qual o decurso do tempo e a
dispersdo dos registros produziam, por si, um esquecimento natural. Conforme
observou o Ministro Edson Fachin (Brasil, 2021), tal pressuposto ruiu diante a
possibilidade virtual do arquivo total, ou da memoaria perfeita, em que a dindmica de
equilibrio entre o lembrado e o esquecido cede lugar a patologias sociais quando o
passado delitivo torna-se a primeira informacao disponivel sobre uma pessoa.

A perenidade digital projeta-se, de modo especialmente gravoso, sobre a
inser¢cao do egresso no mercado de trabalho. Levantamentos empiricos confirmam a
dimensao concreta dessa barreira, ao indicarem que aproximadamente 76% dos
egressos do sistema prisional ndo recebem suporte institucional ou assistencial
adequado para a sua preparagao e conquista de uma vaga no mercado de trabalho.
Essa desassisténcia € agravada pela postura do setor produtivo, uma vez que
significativa propor¢cao das empresas recusa, por politica interna, a contratagao de
pessoas com antecedentes criminais, estimando-se que cerca de 80% dos
ex-detentos enfrentem discriminagcdo direta ao buscar emprego (Foletto, 2023). O
sigilo assegurado pelo art. 202 da Lei de Execucédo Penal (1984) torna-se, assim,
letra morta diante dos motores de busca, que restituem ao empregador, em poucos
cliques, o passado criminal que a lei mandara silenciar, configurando o
esvaziamento pratico da protegao que o Estado deveria garantir.

A essa barreira a0 emprego soma-se a barreira a educagao, documentada de
modo paradigmatico nas trajetérias de Suzane von Richthofen e de Bianca Cestari,

examinada anteriormente, nos quais a pressado social mediada pela cobertura
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midiatica foi capaz de comprometer o exercicio de um direito fundamental sem que
qualquer instituto juridico vigente pudesse prevenir o dano.

Tais situagcdes evidenciam que a lesao ao egresso nao se reduz a prejuizo
patrimonial ou reputacional pontual, mas atinge os proprios direitos da personalidade
que a ordem juridica declara inviolaveis. A honra objetiva do egresso, compreendida
como a reputagao que o individuo goza perante a comunidade, e a imageme-atributo,
entendida como o conjunto de qualidades que a ela sao atribuidas publicamente,
sdo sistematicamente deterioradas pela reiteracdo midiatica de acontecimentos
pretéritos desprovidos de qualquer atualidade ou relevancia informativa
contemporanea (Tartuce, 2023).

A dignidade da pessoa humana, por sua vez, compreendida como clausula
geral de tutela da personalidade, impde que o individuo n&o seja reduzido, de modo
permanente, a um unico episédio de sua existéncia, assegurando-lhe o direito ao
livre desenvolvimento da personalidade em suas dimensbes presente e futura
(Moraes, 2003). A autodeterminacao informacional, identificada nos arts. 1°, inciso
[ll, 5° incisos X e Xll, da Lei Fundamental (Brasil,1988), e que o Enunciado 531 da
VI Jornada de Direito Civil reconheceu ao assentar que a tutela da dignidade na
sociedade da informacgé&o inclui o direito ao esquecimento, assegura ao individuo a
prerrogativa de orientar as informagdes que lhe dizem respeito, projetando-se com
especial intensidade sobre aquelas que a propria lei declarou extintas em seus
efeitos juridicos.

A obstrucao das vias legitimas de subsisténcia relaciona-se diretamente com
o fendbmeno da reincidéncia. A internalizacdo do rétulo de criminoso, tanto pela
sociedade quanto pelo préprio individuo, e a recusa de oportunidades dela
decorrente realimentam o ciclo que conduz do crime ao rétulo e do rétulo a novo
crime, comprometendo o objetivo ressocializador que a execugédo penal deveria
realizar. A doutrina penal reconhece que a prevencao da reincidéncia integra a
prépria funcdo da pena em suas dimensdes preventiva geral e especial, conforme
assevera Guilherme de Souza Nucci (2023), de sorte que a obstaculizagédo
sistematica do retorno ao convivio comunitario afronta ndo apenas o "direito a
esperanga" do egresso, mas o interesse coletivo superior na preservagiao da
seguranga publica. A exposicdo midiatica permanente, ao fixar publicamente a

marca do delito e inviabilizar a construcdo de uma identidade social alternativa, atua
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como fator estrutural de agravamento desse ciclo, convertendo a recidiva em
resultado de uma racionalidade negativa imposta pela impossibilidade pratica de
recomegar.

O impacto da auséncia de tutela especifica ndo se restringe, ademais, a
pessoa do ex-condenado, estendendo-se a terceiros que jamais figuraram como
réus em processo penal. O caso relativo ao homicidio da atriz Daniella Perez ilustra
com particular acuidade essa extensao de efeitos, pois o Superior Tribunal de
Justica reconheceu que a reportagem, ao expor a vida cotidiana do cdnjuge e dos
filhos menores da condenada, vulnerou o principio da pessoalidade da pena e o
direito ao desenvolvimento integral assegurado pelo Estatuto da Criangca e do
Adolescente, na medida em que estendeu de forma indevida os efeitos da
condenagao a quem nao foi parte no processo criminal de origem (Brasil, 2020).

O aspecto é especialmente relevante para a critica aqui desenvolvida, porque
demonstra que a recusa em reconhecer uma tutela especifica do passado criminal
nao compromete apenas a esfera juridica do egresso, mas pode atingir, por via
reflexa, direitos fundamentais de cbénjuges e descendentes que nunca foram
submetidos a juizo de reprovagao penal, em manifesta contrariedade ao comando
constitucional segundo o qual nenhuma pena passara da pessoa do condenado,
inscrito no art. 5°, inciso XLV, da Carta Magna (Brasil, 1988).

Reunem-se, assim, os elementos para qualificar a exposicdo midiatica
perpétua como verdadeira pena simbdlica, ndo imposta por sentenca, mas dotada
de efeitos praticos equivalentes aos de uma sang¢ao perpétua nao declarada. A
permanéncia indefinida do estigma criminal compromete a dimenséao existencial da
dignidade da pessoa humana, fundamento da Republica consagrado no art. 1°,
inciso Ill, da Carta Constitucional, ao obstar o livre desenvolvimento da
personalidade e ao impedir que o egresso reconstrua sua identidade social a partir
de elementos diversos daquele episddio ja consumado (Brasil, 1988).

Sem o concurso de uma tutela especifica e de efetiva protecdo contra a
espetacularizacdo, a promessa ressocializadora inscrita na Lei de Execug¢do Penal
permanece como ideal distante, e o sistema penal arrisca-se a confirmar a critica de
Foucault (1999) ao demonstrar que a priséo, antes de recuperar, fabrica a propria

delinquéncia que diz combater, convertendo a reinsercdo em expectativa abstrata,



96

frustrada tanto pela precariedade do sistema quanto pela perpetuacdo social do
estigma.

O conjunto das analises desenvolvidas neste capitulo evidencia, assim, que a
tese fixada no Tema 786 fundou-se em premissa que trata a liberdade de expressao
como regra de prevaléncia, e ndo como mandamento de otimizagdo sujeito a
ponderagao proporcional, ignorando a distingdo, reconhecida por integrantes da
prépria maioria e consolidada na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
entre a pretensao civil de vitimas e familiares e a pretensdo do egresso fundada em
institutos penais positivados. Desse equivoco metodoldgico decorrem a fragilidade
argumentativa do precedente, a perpetuacédo do estigma social agravada pela
perenidade digital da informacgao, a conversao do passado criminal em espetaculo
de entretenimento que a lei ndo contém e o esvaziamento pratico dos mecanismos
legais de reinsergao, em prejuizo dos mandamentos constitucionais da dignidade da
pessoa humana e da ressocializagao.

A vedacao de penas de carater perpétuo, inscrita na Lei Fundamental, e o
mandato ressocializador, positivado na Lei de Execugdo Penal, ndo comportam
interpretacdo que os reduza a enunciados formais desprovidos de efetividade
pratica. A superacao desse quadro reclama o reconhecimento de uma tutela
especifica do esquecimento na dimensédo penal, capaz de conciliar a memoria
coletiva com a dignidade de quem ja saldou, perante o Estado e a sociedade, a

divida decorrente do ato ilicito que cometeu.
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5. CONCLUSAO

A presente investigacdo buscou analisar a compatibilidade entre a tese fixada
pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 786 e os principios constitucionais da
dignidade da pessoa humana e da fungéo ressocializadora da pena. O ponto de
partida foi a constatacdo de que o sistema punitivo brasileiro confere primazia
material a prevencao especial positiva, ao determinar que a execugao penal tem por
objetivo proporcionar condi¢gdes para a harménica integragao social do condenado e
do internado, como disposto no artigo 1° da Lei de Execugao Penal, que converteu a
ressocializagdo em obrigagao estatal vinculante.

Essa obrigagdo encontra suporte na Constituicdo Federal de 1988, que veda
expressamente as penas de carater perpétuo no artigo 5°, inciso XLVII, alinea b, e
erige a dignidade da pessoa humana em fundamento da Republica no artigo 1°,
inciso Ill. Sob essa arquitetura constitucional, a perenidade das informacgdes
criminais no ambiente digital ndo pode ser tratada como fenémeno juridicamente
indiferente, pois impde ao egresso uma sujeicdo sem prazo que o texto
constitucional, em diversos de seus dispositivos, expressamente proibe.

Ao longo da investigagcdo, evidenciou-se um paradoxo estrutural entre o
discurso normativo e a realidade tecnolégica. O ordenamento juridico-penal
brasileiro ja dispde de institutos de esquecimento operacional: a reabilitagado criminal
do artigo 93 do Cédigo Penal, o sigilo automatico de antecedentes do artigo 202 da
Lei de Execugdo Penal e a protecdo contra qualquer forma de sensacionalismo
assegurada ao preso pelo artigo 41, inciso VIllI, da mesma lei.

Esses mecanismos, concebidos para um ambiente analégico em que o
decurso do tempo e a dispersdo dos registros fisicos produziam, por si, o
esquecimento natural, revelam-se insuficientes diante da memaria potencialmente
absoluta da internet, que pereniza o passado e converte o sigilo administrativo em
letra morta. Enquanto a certiddo de antecedentes permanece em branco por forga
do comando legal, os resultados de uma simples busca pelo nome do egresso
reproduzem indefinidamente a identidade criminal que o préprio sistema juridico

determinou silenciar.
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A rede mundial de computadores opera, nesse sentido, como um
contramandato informal que desfaz, no plano informacional, o que os institutos
legais de esquecimento constroem no plano burocratico. Constatou-se, assim, que a
internet ndo apenas amplifica a visibilidade das informagdes criminais, mas altera
qualitativamente a logica de acesso, transformando o passado em primeira
informacéao disponivel sobre uma pessoa.

A analise sociologica, amparada na teoria do labeling approach (teoria do
etiquetamento), demonstrou que a manutencédo indefinida de registros criminais
digitais cristaliza uma identidade deteriorada que aprisiona o sujeito a sua pior agéo,
independentemente do tempo decorrido, do cumprimento integral da pena ou da
demonstracao efetiva de regeneracgao.

A metafora da Marca de Caim, evocada por Moreno, Souza e Silva (2025),
expressa com precisdo juridica esse fendmeno: assim como a marca do
personagem biblico identificava e diferenciava o transgressor perante a comunidade
para além de qualquer sanc¢ao formal, os registros digitais de uma condenagao
criminal identificam o egresso em cada nova interagdo social mediada pela
tecnologia, operando como sinal de exclusdo que nenhuma sentenga de reabilitagéo
consegue plenamente apagar. A consequéncia direta € o comprometimento da
“alforria social” do individuo, que mesmo apds o cumprimento integral da pena e a
extingcdo de toda consequéncia juridica formal, o egresso permanece aprisionado a
categoria de criminoso perante a sociedade, impossibilitado de reconstruir sua
identidade a partir de elementos distintos daquele episddio ja consumado. O estigma
midiatico perpetua, desse modo, a marca que os institutos de esquecimento
operacional foram concebidos para apagar, transformando o passado em destino.

Os dados empiricos confirmam a dimensido concreta e alarmante desse
fendmeno ao apontar que aproximadamente 76% dos egressos do sistema prisional
nao recebem suporte institucional adequado para a inser¢gdo no mercado de
trabalho, e que cerca de 80% dos ex-detentos enfrentam discriminagéo direta ao
buscar emprego por parte de empresas que adotam, por politica interna, a recusa de
contratacao de pessoas com antecedentes criminais.

Essas barreiras convertem a ressocializagdo em promessa vazia,
realimentando o ciclo que conduz do crime ao rétulo e do rétulo a novo crime,

comprometendo o objetivo que a execugdo penal deveria realizar. Sob essa
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perspectiva, a recusa de tutela ao esquecimento penal ndo apenas frustra a
reinsercao individual, mas contraria o proprio interesse social na prevengao de
novos delitos, finalidade integrante da funcéo da pena.

O diagndstico corrobora a critica de Foucault (1999) de que a articulagao
entre a prisdo e os mecanismos de vigilancia social produz o paradoxo de, ao punir,
fabricar a propria delinquéncia que deveria suprimir. Enquanto o Estado encarcera
para reintegrar, a sociedade exclui para perpetuar a marca, desfazendo, pela via
informal do estigma digital, o objetivo que a execugao penal se propde a alcangar.

No plano juridico, a analise da decisdo do Supremo Tribunal Federal no Tema
786 evidenciou que a tese vinculante, ao declarar incompativel com a Lei
Fundamental de 1988 a ideia de um direito ao esquecimento de carater genérico e
autbnomo, ressalvou expressamente as previsdes legais especificas nos ambitos
penal e civel. Essa ressalva ndo € detalhe redacional, é a abertura normativa que
delimita o alcance concreto do precedente e preserva o espaco de atuagcdo do
legislador.

O proprio Ministro Gilmar Mendes, integrante da maioria que fixou a tese,
reconheceu que 0 esquecimento penal encontra respaldo no ordenamento
constitucional, enquadrando-se como direito fundamental implicito, corolario da
vedacdo a adocdo de penas de carater perpétuo e do direito a reabilitagao
assegurado pelos artigos 41, inciso VIII, e 202 da Lei de Execugao Penal e pelo
artigo 93 do Codigo Penal. Essa posigao, proferida por integrante da corrente
vencedora, revela a fratura interna do acérdao e demonstra que a protecao penal do
passado criminal ndo desafia a autoridade da Corte, mas preenche, com base no
direito positivado, o espaco que a propria maioria deixou em aberto. A pretensao do
egresso nado se funda em um direito ao esquecimento genérico vedado pelo
Tribunal, mas nos institutos penais especificos que o Tema 786 expressamente
preservou, € que o ambiente digital tornou sistematicamente ineficazes.

A sintese dos elementos investigados impde uma conclusdo necessariamente
assertiva: a protegcédo do egresso contra a perpetuagdo midiatica e digital do passado
criminal ndo é um favor que o sistema penal concede ao condenado arrependido,
mas uma condicdo de legitimidade constitucional do préprio exercicio do jus
puniendi (poder de punir). Um Estado que imponha, pela via informal do estigma

digital, efeitos praticos equivalentes a uma pena simbdlica perpétua e ndo declarada
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contraria simultaneamente a vedacao constitucional de penas de carater perpétuo e
o dever positivo de ressocializagcdo que a Carta Constitucional e a Lei de Execugéao
Penal erigiram em obrigacéo vinculante.

Diante da insuficiéncia dos institutos de esquecimento operacional positivados
para enfrentar a realidade da memodria digital, recomenda-se a atualizagdo legislativa
da Lei de Execucgao Penal (1984), mediante a inser¢ao de dispositivo que assegure
ao egresso, cumprida ou extinta a pena, o direito de requerer a contencdo da
circulagdo midiatica e digital de informagbes relativas ao passado criminal
desprovidas de atualidade e de interesse publico verificavel, especialmente em
plataformas digitais e mecanismos de busca. Essa solugdo, ao operar por via
legislativa e sobre hipoteses concretas, harmoniza-se com a tese do Tema 786, que
vedou o esquecimento genérico por construgcdo judicial, sem suprimir a tutela
especifica que o ambito penal, por suas peculiaridades normativas, impde. Nao se
trata de desafiar a autoridade do Supremo Tribunal Federal, mas de ocupar o
espaco que a propria Corte, por expressa ressalva, reservou ao legislador.

Em ultima analise, o direito ao esquecimento na execugao penal consolida-se,
na expressdo consagrada pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do caso
da Chacina da Candelaria, como um direito a esperancga, indispensavel para que o
individuo, apd6s o cumprimento integral de sua divida com a justica, possa
efetivamente reconstruir sua trajetdria existencial. Trata-se do direito que o
ordenamento juridico reconhece a todo ser humano de ndo ser reduzido, para
sempre, ao pior momento de sua existéncia. Sem a garantia de que a pena
cumprida também se encerra na memoria digital, o sistema penal brasileiro
arrisca-se a confirmar a adverténcia de Foucault (1999) de que a prisédo, antes de
recuperar, fabrica a propria delinquéncia que diz combater, convertendo a reinsergao
em expectativa abstrata, frustrada tanto pela precariedade estrutural do sistema
quanto pela perpetuagao social do estigma. O compromisso da Lei Maior com a
dignidade da pessoa humana exige mais que uma promessa inscrita em dispositivo
constitucional, exige que a pena encerre, com seu término formal, também a “Marca
de Caim” que o homem carrega consigo, para que o direito a esperanga deixe de ser

metafora e se torne garantia efetiva para aqueles que mais dela necessitam.
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