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RESUMO

O presente trabalho monografico tem como objetivo tragcar um panorama a respeito
do tratamento dispensado pelo ordenamento juridico brasileiro aos psicopatas que
cometem infragbes penais. Em um primeiro momento, analisamos a estrutura do
crime, com a analise dos elementos que compdem a sua definicdo, quais sejam: o
fato tipico, ilicito e culpavel, este ultimo abordado em maior profundidade, tendo em
vista a sua relevancia para o estudo proposto. A seguir, analisamos o conceito de
psicopatia, abordando as suas caracteristicas, diagndstico e possiveis causas
discutidas na literatura. Por fim, analisamos a aplicacdo da pena e da medida de
segurancga a psicopatas infratores da lei penal, atentando para os aspectos positivos
e negativos de cada um dos posicionamentos adotados pelos doutrinadores e na

jurisprudéncia brasileira, face a estrutura do atual sistema prisional brasileiro.

Palavras-chave: psicopata, psicopatia, pena, medida de seguranca, culpabilidade,
imputabilidade.



ABSTRACT

This monograph work aims to give an overview about the treatment offered of the
Brazilian legal system to psychopaths who commit criminal offenses. At first, we
analyzed the structure of the crime, with the analysis of the elements that make up its
definition, namely: the typical, illicit and culpable fact, the latter covered in greater
depth, in view of their relevance to the proposed study . Then, we analyzed the concept
of psychopathy, addressing their characteristics, diagnosis and possible causes
discussed in the literature. Finally, we analyze the application of the custodial sentence
and detention order to psychopaths that offend the criminal law, noting the positive and
negative aspects of each of the positions adopted by scholars and under Brazilian law,
given the current structure of the Brazilian prison system.

Keywords: psychopath, psychopathy, custodial sentence, detention order, culpability,
accountability.
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1. INTRODUCAO

Os estudos em Criminologia tém ganhado atualmente maior importancia, em
virtude da necessidade de analisar o contexto social da criminogénese, analisando-se
os fatores que levam ao cometimento de infragdes penais em conjunto com formas
mais eficazes de resposta do Estado a essas infragdes.

Sabemos que, segundo a doutrina classica, o conceito de crime é integrado
pela presengca simultdnea de trés elementos, quais sejam a tipicidade, a
antijuridicidade e a culpabilidade. Nesse interim, a culpabilidade apresenta trés
elementos essenciais, sendo eles imputabilidade, a potencial consciéncia da ilicitude
do fato e, por fim, a exigibilidade de conduta diversa.

A imputabilidade, por sua vez, de acordo Damasio de Jesus (2003, p.469) “é o
conjunto de condicbes pessoais que dao ao agente capacidade para lhe ser
juridicamente imputada a pratica de um fato punivel”

Em outras palavras, e de acordo com Silva (2008 p.15)

A imputabilidade exige que o sujeito tenha o entendimento de que o ato que
cometeu é ilicito. Sé é reprovavel a conduta e o sujeito que tem certo grau de
capacidade psiquica que Ihe permita compreender a antijuricidade do fato e
também a de adequar essa conduta a sua consciéncia. E exatamente por
isso que o legislador considera inimputavel aquele que nao possui 0
discernimento do certo e do errado, de forma que ndo consiga se portar de
acordo com a norma prevista

O estudo da imputabilidade de individuos acometidos pela psicopatia é
bastante controverso, dividindo opinides de estudiosos das Ciéncias Juridicas e da
Psicologia. Além disso, raros s&o os achados sobre o tema na jurisprudéncia nacional.

E justamente no fato de ndo conseguir se portar de acordo com a norma que
se questiona a capacidade de autodeterminacdo desses individuos, e nos faz
questionar a adequacao da aplicacdo da pena nos moldes do Direito Penal, em vez
de medida de seguranca.

Por um lado, alguns doutrinadores e estudiosos consideram os psicopatas
como pessoas normais, que devem ser responsabilizadas por seus atos, de forma
indiferenciada. Outra corrente, no entanto, prefere reconhecer que tais individuos séo
acometidos por um transtorno que, como tal, deve ser tratado, e pugnam pelo
emprego das medidas de segurancga.
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Diante de pensamentos tao discordantes, exsurge o problema consubstanciado
em questionamentos a respeito de qual seria a medida adequada a ser aplicada aos
portadores deste transtorno que chegam a praticar condutas tipificadas na lei penal e
de que forma essa medida aplicada refletird na recuperacéo e reintegracao deste
individuo. Questiona-se, ainda, se o tratamento atualmente dispensado ao criminoso
psicopata pela legislagédo brasileira € adequado a essa finalidade.

Nesse contexto, pretendemos chegar a uma compreensdo sobre a
(in)imputabilidade penal destes individuos, de forma a fomentar discussdes a respeito
da melhor forma de enfrentar essa tematica.

Este trabalho de conclusao de curso tem por objetivo analisar a adequacao da
aplicacéo de pena ou medida de segurancga aos psicopatas em resposta a pratica de
ilicitos penais, a luz do atual sistema juridico penal brasileiro.

Para a realizagdo da pesquisa, adotamos o método dedutivo de abordagem,
por meio do qual, através da utilizacao correta de cadeias de raciocinio, alcancamos
uma conclusdo baseada no levantamento de enunciados e premissas.

Deste modo, toma-se por fundamento o ensino de Rodrigues’, o qual afirma
ser a deducao um processo de raciocinio légico que, ao considerar como ponto de
partida principios e proposi¢cées gerais ou universais, conduz a conclusdes menos
universais e particulares.

Emolduramos nossa pesquisa na forma de um estudo doutrindrio e
jurisprudencial sobre a tematica enfrentada, de maneira a analisarmos o0s
posicionamentos recentes adotados pelos doutrinadores e cortes nacionais com
competéncia jurisdicional no campo do Direito Penal, a partir do levantamento de um
repertério  predominantemente bibliografico e, em menores proporgdes,
jurisprudencial. A pesquisa em tela abrangeu a andlise de livros e artigos cientificos
relacionados ao tema com o intuito de obter um embasamento tedrico suficiente para
o desenvolvimento do presente estudo monografico.

O primeiro capitulo do nosso desenvolvimento servira para relembrarmos a
estrutura do crime, chamando atengéo para os aspectos da culpabilidade, tema de
importancia central para o nosso trabalho.

'"RODRIGUES, Auro de Jesus. Metodologia Cientifica. Sao Paulo: Avercamp, 2006. p. 138.
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No segundo capitulo, discorreremos a respeito da Psicopatia, abordando
aspectos conceituais, seu diagndstico e caracteristicas, além de apresentar um breve
estudo sobre as suas causas.

No terceiro capitulo, abordaremos o tratamento dado pelo sistema juridico
brasileiro ao psicopata, avaliando a sua adequacao no sentido recuperar o individuo
e prevenir o cometimento de novos delitos.

Em sintese, este trabalho monografico propde trazer suporte teorico para
subsidiar discussbes a respeito da imputabilidade penal de psicopatas no sistema
juridico penal brasileiro.
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2. ATEORIA DO CRIME E A CULPABILIDADE

2.1 Aspectos gerais sobre o Direito Penal

O homem é um ser social, isto é, necessita, por sua prépria natureza,
estabelecer relagdes interpessoais nos grupos sociais nos quais se insere. O Direito
surge nas sociedades como regulador das relagdes juridicas entre as pessoas, dando
contornos e limites as suas acées nos meios sociais.

Nas palavras de Luiz Régis Prado (2011, p.66) “o direito regula o convivio
social, assegurando-lhe as condicdes minimas de existéncia, de desenvolvimento e
de paz”. Segundo ele, inclusive, a sociedade e o direito se pressupdem mutuamente
Nesse sentido, o Direito, no seio de em uma sociedade, possui hormas e preceitos
juridicos que visam oferecer protecao contra lesées aos bens juridicos dos individuos
e da coletividade.

Quando um fato social atinge os bens juridicos mais importantes do individuo
ou da coletividade, gera-se o que se pode definir como ilicito penal. Contra a pratica
desses fatos o Estado estabelece sancodes, procurando tornar inviolaveis os bens que
protege. Ao lado dessas sanc¢des o Estado também fixa outras medidas com o objetivo
de prevenir ou reprimir a ocorréncia de fatos lesivos aos bens juridicos dos cidadaos,
tais como a pena e a medida de seguranca (JESUS,2011, p.45).

“O direito penal é o conjunto de normas juridicas voltado a fixagdo dos limites
do poder punitivo do Estado, instituindo infracbes penais e as sancdes
correspondentes, bem como regras atinentes a sua aplicagao” (NUCCI,2011, p.67).

Ainda nas palavras de Nucci (2011 p.68), a Criminologia, trabalhando lado a
lado com o Direito Penal, se volta ao estudo do crime como fenémeno social, bem
como do criminoso, como agente do ato ilicito, em visdo ampla e aberta, ndo se
cingindo a analise da norma penal e seus efeitos mas, sobretudo, as causas que
levam a delinquéncia, possibilitando o aperfeicoamento dogmatico do Direito Penal.

A pena surge nesse contexto como instrumento que o Direito Penal langa méo
no intuito de constranger o autor do fato punivel, conferindo-lhe um mal proporcional
ao dano por ele causado ao bem juridico protegido pela norma penal.

Cléber Masson (2014, p.644) define a san¢ao penal como a resposta estatal no
exercicio do jus puniendi e apds o devido processo legal, ao responsavel pela pratica



14

de um crime ou de uma contravencao penal, podendo ser de duas espécies, qual

sejam a pena e a medida de seguranca

2.2 O Conceito de Crime

Como pressuposto para aplicacao da pena surge finalmente em nossa analise
o crime. Tal instituto juridico é definido por Franz von Liszt (1999, p.183) como o injusto
contra 0 qual o Estado comina pena e esse injusto constitui uma agédo culposa e
contraria ao direito.

O Cobdigo Penal brasileiro ndo traz consigo nenhum conceito de crime. No
entanto, segundo o Decreto-Lei n® 3.914 de 9 de dezembro de 1941 (Lei de Introducéo

ao Codigo Penal), em seu art. 12, define crime da seguinte forma:

Considera-se crime a infragao penal a que a lei comina pena de recluséo ou
de detencao, quer isoladamente, quer alternativa ou cumulativamente com a
pena de multa; contravengdo, a infracdo penal a que a lei comina,
isoladamente, pena de prisdo simples ou de multa, ou ambas, alternativa ou
cumulativamente?.

O crime deve ser entendido tanto em seu aspecto formal quanto material.
Materialmente, o crime pode ser definido como toda agdo ou omissdo humana que
lesa ou expde a perigo de lesao bens juridicos penalmente tutelados (MASSON, 2014,
p.247) conceito que leva em conta a relevancia do mal produzido pela conduta do

agente.

Sob o aspecto formal, no entanto, o crime seria definido de acordo com Greco
(2011, p.140) como “toda conduta que colidisse frontalmente contra a lei penal editada
pelo Estado”. De acordo com Nucci (2011, p.167) é “a concepcao do direito acerca do
delito, constituindo a conduta proibida por lei, sob ameaca de aplicacdo de pena, numa
visdo legislativa do fendmeno”. Para ele, cuida-se, na realidade, de fruto do conceito
material, devidamente formalizado.

A despeito do entendimento dos conceitos formal e material de crime vistos
acima, ainda nao se vislumbra com clareza e precisdo uma verdadeira definicdo de
crime, necessaria a plena aplicacdo do Direito Penal. A respeito do assunto, Rogério
Greco (2011, p.140) aduz que

2 BRASIL. Decreto-lei n? 3.914, de 9 de dezembro de 1941. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del3914.htm>. Acesso em 22.out.2014.
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Na verdade, os conceitos formal e material ndo traduzem com precisdo o que
seja crime. Se ha uma lei penal editada pelo Estado, proibindo determinada
conduta, e o agente a viola, se ausente qualquer causa de exclusao da
ilicitude ou dirimente da culpabilidade, havera crime. J&4 o conceito material
sobreleva a importancia do principio da intervencao minima quando aduz que
somente havera crime quanto a conduta do agente atentar contra os bens
mais importantes. Contudo, mesmo sendo importante e necessério o bem
para a manutengéo e a subsisténcia da sociedade, se ndo houver uma lei
penal protegendo-o, por mais relevante que seja, ndo havera crime se o
agente vier a ataca-lo, em face do principio da legalidade.

Nesse contexto, surge o conceito analitico de crime, o qual n&o difere em sua
esséncia do critério formal, sendo, na verdade, este ultimo fragmentado didaticamente

em elementos que facilitam o seu entendimento.

2.3 Teorias sobre o conceito Analitico de Crime

Existe muita controvérsia doutrinaria envolvendo o conceito analitico de crime.
Os doutrinadores divergem a respeito de quais seriam os elementos que compdem o
crime, e quais seriam apenas pressupostos para aplicacao da pena.

Uma das correntes, claramente minoritaria, e defendida por Basileu Garcia,
Mufioz Conde, Hassemer, Giorgio Marinucci, dentre outros, considera “o crime um
fato tipico, antijuridico, culpavel e punivel” (NUCCI, 2011, p.173).

Cléber Masson (2014, p. 252) rebate essa corrente quadripartida,
argumentando que a punibilidade ndo se constitui um elemento do crime, mas
consequéncia em sua pratica. Segundo ele, esse fendbmeno se observa, por exemplo,
quando se opera a prescricao de determinado crime, ocasidao em que se extingue a
punibilidade sem que o crime deixe de existir no mundo fatico.

Uma segunda corrente, defendida por Miguel Reale Junior, dentre outros
doutrinadores penalistas, considera o crime um fato tipico e culpavel, pois a
antijuridicidade estaria contemplada no préprio tipo penal. Para Luiz Flavio Gomes,
por sua vez, o crime constitui um fato tipico, antijuridico e punivel, sendo a
culpabilidade a ponte que liga o crime a pena.

Cumpre destacar a partir de agora as duas correntes que mais chamam a
atencao da doutrina brasileira, por serem as mais defendidas. Para a teoria bipartida,
defendida por Damasio de Jesus, Fernando Capez, Celso Delmanto, Julio Fabbrini
Mirabete e René Ariel Dotti, o crime € um fato tipico e antijuridico, sendo a
culpabilidade apenas um pressuposto para a aplicacdo da pena (NUCCI, 2011, p.173).
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Corroborando com essa corrente, Cléber Masson (2014, p.254) defende que o
Direito Penal Brasileiro adota a teoria bipartida. Para tanto, argumenta que, no Codigo
Penal, a imputabilidade penal (Titulo Il da parte geral) é tratada em posicao
sistematica diferente da qual se trata do crime ((Titulo Ill da parte geral), levando a
conclusao de que o crime é o fato ilicito e antijuridico, independente da culpabilidade.
Este argumenta ainda que, ao tratar das causas de exclusédo da ilicitude, o Cédigo
Penal, no seu art. 23 determina que “ndo ha crime”, enquanto que no seu art. 26, o
qual trata das causas de exclusédo da culpabilidade, refere que o autor é “isento de
pena”, evidenciando, ao seu ver, a desvinculagcdo da culpabilidade como elemento
constitutivo do crime.

Finalizando sua argumentagéao, Masson (2014, p.254) utiliza-se, ainda, do art.
180, $4° do Cddigo Penal Brasileiro, que preceitua que “a receptagao é punivel, ainda
que desconhecido ou isento de pena o autor do crime de que proveio a coisa”, o0 que
o faz concluir que, ndo obstante a isencdo da pena do agente por falta de
culpabilidade, persiste o crime do qual proveio a coisa

N&o obstante todos esses argumentos, trabalharemos com a doutrina
majoritariamente defendida no Direito Brasileiro, que considera o crime um fato tipico,
antijuridico e culpavel. Essa concepcdo € aceita pela grande maioria dos
doutrinadores brasileiros, tais como Cézar Roberto Bitencourt, Rogério Greco, Luiz
Régis Prado, Nelson Hungria, Anibal Bruno, Eugénio Raul Zaffaroni, Heinz Zipf, dentre
outros.

Importante ressaltar que, conforme explica Nucci (2011, p.175) ndo ha uma
necessaria correlagao entre a teoria causalista da acao e a teoria tripartida do crime,
como sugerem muitos doutrinadores. E certo que para quem adota o causalismo, é
impossivel se acolher o conceito bipartido do crime, pois nele, o dolo e a culpa se
situam na culpabilidade. No entanto, o conceito tripartido também se adequa
perfeitamente a teoria finalista, Pode-se entao dizer que a teoria tripartida é aceita nao
apenas pelos causalistas, mas também pelos finalistas e até mesmo pelos adeptos
da teoria social da agéo.

A partir de entdo, analisaremos mais detidamente cada elemento do crime,
segundo a teoria ora adotada, qual seja, a tripartida.
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2.4 A tipicidade

Damasio de Jesus (2011, p. 265) define fato tipico como um fato que se
enquadra no conjunto de elementos descritivos do delito contidos na lei penal. Para
que se reconhec¢a um fato tipico, é necessario que haja uma acao ou omissao, que
produza um resultado, com o qual se exige que exista uma relacao objetiva de
causalidade. Por ultimo, para que o fato seja considerado tipico, é necessario que 0s
elementos acima expostos estejam descritos na lei penal como crime, isto €, ser
dotado de tipicidade.

Ensina Renato Masson (2014, p.328) que a tipicidade deve ser legal e
conglobante. Tipicidade legal, segundo ele, € a individualizacdo que a lei faz da
conduta, mediante o conjunto dos elementos objetivos e normativos de que se vale o
tipo penal. Por outro lado, o conceito de tipicidade conglobante, ou antinormatividade,
€ a comprovacao de que a conduta legalmente tipica estd também proibida pela
norma, o que se afere separando o alcance da norma proibitiva conglobada com as
demais normas do sistema juridico. Vale dizer, a tipicidade conglobante requer que a

conduta seja contraria ao ordenamento juridico em geral.

2.5 A antijuridicidade

Passando ao estudo da antijuridicidade, segundo elemento constitutivo do
crime, destacamos as palavras de Rogério Greco (2011, p.140), segundo o qual

A Jilicitude, expressdo sindénima da antijuridicidade, é aquela relacdo de
contrariedade, de antagonismo, que se estabelece entre a conduta do agente
e o ordenamento juridico. A licitude ou a juridicidade da conduta praticada é
encontrada por exclusdo, ou seja, somente sera licita a conduta se o agente
houver atuado amparado por uma das causas excludentes da ilicitude
previstas no art. 23 do Codigo Penal

O supracitado art. 23 do Cdédigo Penal elenca hipbteses de exclusao da
ilicitude, determinando que ndo ha crime quando o agente pratica o fato em estado de
necessidade, legitima defesa, em estrito cumprimento de dever legal ou no exercicio
regular de direito. Tratam-se das excludentes legais da ilicitude.

Nos termos do art. 24 do Cddigo Penal Brasileiro,
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Art. 24. Considera-se em estado de necessidade quem pratica o fato para
salvar de perigo atual, que néo provocou por sua vontade, nem podia de outro
modo evitar, direito préprio ou alheio, cujo sacrificio, nas circunstancias, nao
era razoavel exigir-se.

Trata-se, nas palavras de Guilherme de Souza Nucci (2011, p.250) do sacrificio
de um interesse juridicamente protegido, para salvar de perigo atual e inevitavel o
direito do proprio agente ou de terceiro, desde que outra conduta, nas circunstancias
concretas, ndo fosse razoavelmente exigivel.

A respeito do estado de necessidade, Nucci ainda destaca seus requisitos, sem
0s quais tal causa de exclusao de ilicitude resta descaracterizada. A existéncia de
perigo atual se caracteriza pela presenca de um risco que esta acontecendo
concretamente, uma situacao presente, um dano iminente, nado se podendo incluir o
perigo iminente, visto ser uma situagao futura, nem sempre facil de ser verificada.

Em se tratando da involuntariedade na geracao do perigo, por sua vez, o autor
destaca que a pessoa que deu origem ao perigo ndo pode invocar a excludente para
a sua propria protecao, pois seria injusto e despropositado, sendo necessario que a
situacdo de risco advenha do infortunio. A inevitabilidade do perigo e da lesé&o se
revela pela impossibilidade de evitar o perigo e ainda que seja imprescindivel causar
a lesdo ao bem juridico para escapar da situacao perigosa.

Exige-se também que haja proporcionalidade do sacrificio do bem ameacado,
devendo este ser de valor igual ou maior ao do sacrificado. Trata-se do estado de
necessidade justificante (NUCCI, 2011, p. 255)

A legitima defesa, segundo Nucci (2011, p.256) é a defesa necessaria
empreendida contra agressao injusta, atual ou iminente, contra direito préprio ou de
terceiro, usando para tanto, moderadamente, os meios necessarios

Nas palavras do art. 25 do Codigo Penal Brasileiro, temos que “art. 25. entende-
se em legitima defesa quem, usando moderadamente dos meios necessarios, repele
injusta agressao, atual ou iminente, a direito seu ou de outrem”.

Para a caracterizacdo a legitima defesa, é necessério observarmos a presenca
de alguns requisitos. O primeiro deles € a agressao injusta. Para Cléber Masson
(2014, p.496) “agressao injusta € aquela de natureza ilicita, seja ela dolosa ou culposa;
obtida em uma analise objetiva, consiste na mera contradicdo com o ordenamento
juridico”.
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Além de injusta, a agressao deve ser atual ou iminente, sendo atual a agressao
presente, que iniciou mais ainda ndao cessou e iminente quando ainda nao ocorreu,
mas esta prestes a acontecer, podendo tornar-se atual em um futuro imediato.

A agresséo pode ser dirigida a direito proprio ou alheio e a reacao deve ocorrer
com 0s meios necessarios que, ainda segundo Masson (2014, p.498) “sdao aqueles
que o agente tem a sua disposicao para repelir a agressao injusta, atual ou iminente,
a direito seu ou de outrem, no momento em que € praticada.”

Para finalizar os requisitos da legitima defesa, ndo com menor importancia,
destacamos o0 uso moderado dos meios necessarios. Tais meios devem ser usados
na medida suficiente para evitar ou afastar a agressao injusta, sempre atentando para
o fato de que o bem juridico preservado deve ser de valor igual ou superior ao
sacrificado, a fim de evitar o cometimento de excessos.

Nucci (2011, p.274) ao tratar a respeito de estrito cumprimento de dever legal,
aduz que trata-se da acao praticada em cumprimento de um dever imposto por lei,
penal ou extrapenal, ainda que cause lesdo a um bem juridico de terceiro. Ressalta,
ainda, que para que se possa considerar dever legal, € necesséario que advenha de
lei no sentido lato, ou seja, normas de carater geral emanadas do poder publico
competente.

Ainda para o autor, o exercicio regular de direito € o desempenho de uma
atividade ou pratica de uma conduta autorizada por lei, que torna licito um fato tipico.
Dessa forma, se alguém exercita um direito legitimado pelo ordenamento juridico, ndo
devera responder como se tivesse praticado um crime.

Celso Delmanto et al (2010, p.168-9) assim se manifesta a respeito do exercicio

regular de direito:

A lei considera excludente o exercicio regular de direito. O fundamento dessa
exclusdo esta em que a ilicitude é Unica e n&o privativa do Direito Penal ou
de qualquer outro ramo do Direito. O ordenamento juridico tem que ser
harménico. Por isso, se um comportamento € aprovado ou legitimado por lei
extrapenal (civil, administrativa, etc.). o Direito Penal ndo pode considera-lo
ilicito penal. Assim, sempre que o Direito — em qualquer dos seus ramos -
permite uma conduta, essa mesma conduta nao pode ser considerada ilicito
penal. Note-se, porém, que a lei fala em exercicio regular de direito,
demonstrando que ndo podem ser ultrapassados os limites, determinados ou
implicitos, em que o ordenamento juridico extrapenal faculta. Assim, se forem
excedidos esses limites, podera haver abuso de direito, e ndo a excludente
de ilicitude do art. 23, IlI.
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Importante ressaltar que, a palavra direito deve ser interpretada em sentido

amplo e nao no sentido restrito como na norma penal incriminadora.

2.6 Culpabilidade

A analise da culpabilidade é, sem duvida, uma das mais complexas a ser
realizada no estudo da teoria do crime, devido a imensa polémica a respeito da
posicao sistematica da culpabilidade como elemento do crime ou apenas como um
pressuposto para a aplicagcao da pena.

A auséncia de uma conceituacao na legislacédo vigente acirra as discussoes, e
acaba por dificultar a atuagcdo do aplicador do direito, levando a auséncia de
uniformidade nos julgados e na aplicacéo da lei penal.

A fim de facilitar nosso entendimento acerca da culpabilidade, abordaremos
brevemente a evolucao histérica da culpabilidade como elemento do crime, dando
enfoque especial as teorias classica, a psicoldégico-normativa e a finalista ou normativa
pura.

Rogério Greco (2011, p.373-82) realiza uma andlise esclarecedora a respeito
das discussodes e reflexdes suscitadas ao longo dos anos a respeito dos elementos
ou caracteristicas da infracdo penal. No Sistema Causal-Naturalista ou Teoria
Classica, desenvolvido por Liszt-Beling, a acdo era concebida como o movimento
humano voluntario que causava uma modificagdo no mundo exterior, havendo uma
estreita relacao entre acao e resultado, de forma que o tipo tinha a fungao de realizar
a descricao objetiva da conduta, prevendo o seu resultado. Segundo essa teoria, 0
injusto penal, composto pela acado tipica e pela antijuridicidade, eram analisados
objetivamente, enquanto que os elementos subjetivos (dolo e culpa) eram analisados
como verdadeiras espécies de culpabilidade, a qual s6 deveria ser aferida ap6s a
analise da imputabilidade, que era seu pressuposto. O dolo ou a culpa eram
responsaveis por estabelecer uma relagao psicoldgica entre o autor e o fato tipico, de
forma que a culpabilidade era entendida como o vinculo psicolégico que ligava o
agente ao fato ilicito cometido.

A teoria classica acabou por sofrer numerosas criticas por nao ser capaz de
explicar a esséncia da omissdo ou a culpa inconsciente, por ndo haver vinculo

psicolégico entre agente e fato. Nao explica também a auséncia da punibilidade em
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hipéteses de coagdo moral irresistivel, atendimento a ordem ndo manifestamente
ilegal de superior hierarquico e estado de necessidade exculpante.

O Sistema Neoclassico ou Psicolégico-Normativo implementou algumas
alteragbes no sistema anterior, introduzindo elementos subjetivos e normativos no
tipo, de forma que a culpabilidade passou a representar um juizo de reprovabilidade
baseada em elementos psiconormativos. Além do dolo e da culpa, para caracterizar a
culpabilidade passa a ser necessario que se possa exigir do agente, nas condigdes
em que ocorreu o fato, conduta diversa e de acordo com o direito.

A partir de agora a culpabilidade era composta pela imputabilidade, dolo e culpa
e pela exigibilidade de conduta diversa. O agente é considerado imputavel quando
possui condi¢cées de entender o carater ilicito do fato e se determinar de acordo com
esse entendimento, possibilitando a sua responsabilizagdo penal. O dolo deixou de
ser reconhecido tdo somente pela vontade de realizar o fato tipico, passando a
contemplar a consciéncia da ilicitude do fato — dolus malus; a culpa era considerada
uma vontade defeituosa. A ndo exigibilidade de conduta diversa passou, nesse
momento, a ser uma causa excludente de culpabilidade.

Passa-se finalmente a analise da Teoria Finalista da agdo, ou normativa pura,
que trouxe profundas modificacbes ao entendimento da teoria do crime. A prépria
acao deixou de ser entendida como mero ato voluntario causador de modificagdo no
mundo exterior e passou a ser intimamente associada a uma finalidade, licita ou ilicita.
A partir dai, o elemento subjetivo (dolo ou culpa) ndo poderia mais ser analisado em
sede de culpabilidade, transportando-se para o tipo.

O dolo, para os seguidores da teoria finalista, € o dolo natural, desprovido da
necessidade de se verificar a consciéncia da ilicitude para se configurar. A adequagéo
da conduta praticada ao tipo penal sé podera ser realizada se for observada a
finalidade do agente.

A culpabilidade, por sua vez, manteve todos os elementos normativos
anteriores, se constituindo, a partir de agora, pela imputabilidade associada a
potencial consciéncia da ilicitude do fato — antes elemento integrante do tipo penal —
além da exigibilidade de conduta diversa.

Greco trata ainda da Teoria da Ag¢do Social e da Teoria Funcionalista. Para a
Teoria Social, a agdo é um comportamento humano socialmente relevante. Para
alguns autores, inclusive, o dolo ocuparia um papel duplo, compondo o tipo penal € a
culpabilidade. O funcionalismo, mais ousado, pretende ressistematizar o direito penal,
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e se fundamenta nas funcdes do Direito Penal, em especial a finalidade da aplicagao
da pena.

Ressalta-se que, de acordo com a doutrina majoritaria, a teoria adotada pelo
Cédigo Penal Brasileiro é a finalista, ou normativa pura. Esclarecidos a respeito das
teorias acima resumidas, estamos aptos a estudar mais pormenorizadamente o
conceito da culpabilidade de acordo com a teoria finalista, bem como os seus
elementos constitutivos.

Segundo Guilherme de Souza Nucci (2011, p.289) a culpabilidade é um juizo
de reprovacao social, incidente sobre o fato e seu autor, devendo o agente ser
imputavel, atuar com consciéncia potencial de ilicitude, bem como ter a possibilidade
e exigibilidade de atuar de outro modo, seguindo as regras impostas pelo Direito.

Depreende-se do conceito acima citado a presenca de trés elementos bem
definidos constitutivos da culpabilidade, qual sejam, a imputabilidade, a potencial
consciéncia dailicitude do ato e a exigibilidade de conduta diversa. Analisaremos cada
um deles separadamente.

Celso Delmanto et al (2010, p.180) define imputabilidade como a capacidade
de a pessoa entender que o fato € ilicito e de agir de acordo com esse entendimento.
Trata-se da possibilidade de imputar ao agente o fato tipico e ilicito praticado,
responsabilizando-o penalmente pela conduta delituosa.

O Codigo Penal Brasileiro néo tratou especificamente de fornecer um conceito
sobre a imputabilidade, trazendo alguns artigos que tratam sobre as hipdteses em que
0 agente devera ser considerado inimputavel ou semi-imputavel. Vejamos o art. 26 do

referido diploma penal, in verbis:

Art. 26. E isento de pena o agente que, por doenca mental ou
desenvolvimento mental incompleto ou retardado, era, ao tempo da acédo ou
da omissao, inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de
determinar-se de acordo com esse entendimento. Paragrafo Unico. A pena
pode ser reduzida de um a dois tercos, se o agente, em virtude de
perturbacdo de saude mental ou por desenvolvimento mental incompleto ou
retardado, ndo era inteiramente capaz de entender o carater ilicito do fato ou
de determinar-se de acordo com esse entendimento.

A imputabilidade penal depende de dois elementos, sendo um intelectivo e um
volitivo. O primeiro consiste na integridade biopsiquica, na perfeita saude mental, que
permite ao individuo o entendimento do carater ilicito do fato. O elemento volitivo é o
dominio da vontade, capacidade de o agente controlar seus impulsos relativos a
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compreensdo do carater ilicito do fato, determinando-se de acordo com esse
entendimento (MASSON, 2014, p.550).

E valido lembrar que a imputabilidade do agente deve ser aferida no momento
da conduta.

Existem trés critérios para a afericdo da imputabilidade, quais sejam, o
biolégico, o psicoldégico e o biopsicoldgico. Para o primeiro e como a prépria
denominagéao sugere, o fator decisivo € o biologico, a formagao e o desenvolvimento
mental humano, independente de o sujeito demonstrar lucidez ao tempo da pratica da
infragdo penal a ponto de entender o carater ilicito do fato e se determinar de acordo
com esse entendimento. De forma diametralmente oposta, o critério psicolégico
despreza o fato de o individuo apresentar ou ndo alguma deficiéncia mental,
importando apenas se o individuo, no momento do cometimento do delito, esteja
incapacitado ou ndo para entender a ilicitude do fato e se autodeterminar.

O Cdbdigo Penal, no seu art. 26 supracitado, acolheu no sistema juridico
brasileiro o critério biopsicolégico, que resulta de uma fusdo dos dois outros
anteriores, sendo inimputavel quem, no tempo da conduta, apresenta um problema
mental e, em razao disso, ndo possui capacidade para entender o carater ilicito do
fato e determinar-se de acordo com esse entendimento (MASSON, 2014, p.551)

.A hipotese descrita no caput do art. 26, caso reconhecida a inimputabilidade
do agente, cabera ao juiz absolver o réu, em sentenca chamada de absolutoria
imprépria. Restara ao juiz a possibilidade de aplicar ao réu uma medida de seguranca,
elencadas pelos arts. 96 e 97 do Cédigo Penal, caso aferida a sua periculosidade com
fundamento no fato criminoso efetivamente praticado (DELMANTO et al, 2010, p.180).

As medidas de seguranca, segundo os incisos | e Il do art. 96 sao internacao
em hospital de custdédia e tratamento psiquiatrico ou sujeicdo a tratamento
ambulatorial.

O paréagrafo unico do art. 26 elenca causa especial de diminuicéo de pena, que
resulta da culpabilidade diminuida do autor do fato delituoso. Nesse caso,
diferentemente do disposto no caput, ao agente falta a inteira capacidade de entender
a ilicitude do fato ou de orientar-se de acordo com esse entendimento. Nesse caso, 0
réu devera ser condenado, porém a pena aplicada devera ser reduzida de uma dois
tergos.

Trataremos, a partir de agora, das causas que determinam a exclusdo da

imputabilidade penal.
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Nos termos do art. 27 do Cédigo Penal, os menores de 18 (dezoito) anos séao
penalmente inimputaveis, ficando sujeitos as normas estabelecidas na legislacéo
especial (Estatuto da Crianca e do Adolescente — Lei n® 8.069/1990). Trata-se, neste
caso, de presungao absoluta de inimputabilidade, ndo admitindo prova em contrario.
Ressalte-se que mesmo o menor de 18 anos civiimente emancipado continua
inimputéavel na esfera penal.

Quando se fala em doenca mental, por sua vez, deve-se atentar para o fato de
que ela deve ser entendida no sentido amplo, abrangendo nao apenas os problemas
patol6égicos, mas também os de origem toxicologica. Segundo Cléber Masson (2014,
p.554), ingressam nesse rol (das doencas mentais) todas as alteracfes mentais ou
psiquicas que suprimem do ser humano a capacidade de entender o carater ilicito do
fato e de determinar-se de acordo com esse entendimento.

Vale ressaltar que a doenca mental pode ser permanente ou transitéria,
bastando para a caracterizagao da inimputabilidade que ela se manifeste no momento
do cometimento do ilicito penal.

Ainda para Masson (2014, p.554), quando se fala em inimputabilidade por
desenvolvimento mental incompleto, deve-se abranger os menores de 18 anos e os
silvicolas, sendo que estes ultimos poderdo ser considerados imputaveis, semi-
imputaveis ou ainda inimputaveis, de acordo com o seu grau de integracao com vida
social e, portanto, com a sua capacidade de viver em sociedade. Por outro lado,
desenvolvimento mental retardado seria uma condigdo de desenvolvimento
interrompido ou incompleto da mente, especialmente caracterizada por um
comprometimento de habilidades manifestadas durante o periodo de
desenvolvimento, as quais contribuem para um nivel global da inteligéncia, isto é,
aptiddes cognitivas, de linguagem, motoras e sociais.

Celso Delmanto et al (2010, p.181), por sua vez, trata como sinbnimos o
desenvolvimento mental incompleto e o retardado, tratando-os como desenvolvimento
mental falho. Ele relaciona trés graus de retardo mental: o retardo mental grave
(idiotia), no qual o individuo vive em estado semivegetativo sendo, salvo raras
excecgdes, praticamente incapaz de delinquir; o retardo mental leve (imbecilidade),
caracterizado pelo pouco desenvolvimento da compreensdo e uso limitado da
linguagem, em que os agentes podem cometer variadas infracbes penais como
episédios de brutalidade, estupros e agressdes; e o retardo mental leve (debilidade

mental), decorrente de uma diminuicdo de inteligéncia que nao invalida a vida em
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sociedade, chegando a pessoa a constituir familia e praticar atividades laborativas,
sendo frequentemente utilizados por criminosos como “laranjas”, assumindo a culpa
de outros.

A perturbagdo mental, causa de diminuicdo de pena disposta no paragrafo
unico do art. 26, também € uma doenca mental que, por ser mais suave, nao elimina
totalmente a imputabilidade do agente.

Ainda a respeito da imputabilidade, reza o art. 28 do Cédigo Penal que:

Art. 28. Nao excluem a imputabilidade penal:

| —a emogéo ou a paixao;

Il — a embriaguez, voluntaria ou culposa, pelo alcool ou substancia de efeitos
analogos.

§1° E isento de pena o agente que, por embriaguez completa, proveniente de
caso fortuito ou forca maior, era, ao tempo da acdo ou da omissao,
inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se
de acordo com esse entendimento.

§2° A pena pode ser reduzida de um a dois tergos, se o agente, por
embriaguez, proveniente de caso fortuito ou forga maior, ndo possuia, ao
tempo da acdo ou da omisséo, a plena capacidade de entender o carater
ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.

O inciso | atesta que a emocao e a paixdo ndo excluem a imputabilidade penal.
Emocao é o estado afetivo que acarreta perturbacao transitéria no equilibrio psiquico,
como medo, alegria, ansiedade, vergonha. A paixao, por sua vez, € um sentimento
mais duradouro, mais intenso, do qual sdo exemplos 0 amor, 0 ciime, a vinganga e 0
6dio. E importante fazer ressalva a situagées em que a emogdo ou a paixdo tomam
dimensdes patoldgicas, configurando um estado moérbido, podendo ser vista como
verdadeira doenca mental, situagcdo em que podera ser aplicado o caput do art. 26 do
Cédigo Penal.

A embriaguez, por sua vez, € a intoxicagao aguda e passageira, provocada pelo
alcool ou outras substancias de efeitos analogos, que reduz ou priva a capacidade de
entendimento. A embriaguez voluntaria ou culposa, referida no inciso Il do artigo
supracitado ndo exclui a imputabilidade penal. Ja a embriaguez fortuita ou proveniente
de for¢ca maior pode culminar com a exclusdo da imputabilidade (art. 28, 1, §1°) ou
resultar apenas na reducao da pena, quando se adequa a hipétese do art. 28, Il, §2°
do Cddigo Penal (DELMANTO et al, 2010, p.192)

A embriaguez patolédgica € aquela capaz de comprometer total ou parcialmente
a imputabilidade penal, podendo serem aplicados os preceitos do art. 26 caput e
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paragrafo Unico. J4& a embriaguez preordenada, aquela em que o agente
propositadamente se embriaga para cometer o crime, é circunstancia agravante.

Para caracterizar a culpabilidade do agente, no entanto, ndo nos basta a
afericdo da imputabilidade, sendo necessario que o agente saiba que a sua conduta
contraria 0 ordenamento juridico. A potencial consciéncia da ilicitude significa a
possibilidade de o agente conhecer o carater ilicito da sua conduta.

Greco (2011, p.398) explica bem simplificadamente a diferenca entre areal e a
potencial consciéncia da ilicitude. Segundo ele,

A diferenga fundamental entre consciéncia real e consciéncia potencial reside
no fato de que, naquela, o agente deve, efetivamente, saber que a conduta
que pratica é ilicita; na consciéncia potencial, basta a possibilidade que o
agente tinha, no caso concreto, de alcangar esse conhecimento

Quando o agente ndo possui o conhecimento a respeito da ilicitude da sua
conduta, ele incorre em erro de proibicao, isto €, 0 agente pensa que a sua conduta é
licita, quando na verdade ele esta agindo ilicitamente.

O instituto do erro de proibicdo esta previsto no art. 21 do Cdédigo penal, in

verbis:

Art. 21. O desconhecimento da lei é inescusavel. O erro sobre a ilicitude do
fato, se inevitavel, isenta de pena; se evitavel, podera diminui-la de um sexto
a um tergo. Paragrafo unico. Considera-se evitdvel o erro se o agente atua
ou se omite sem a consciéncia da ilicitude do fato, quando Ihe era possivel,
nas circunstancias, ter ou atingir essa consciéncia.

O erro de proibigao inescusavel (inevitavel) é aquele em que o agente, mesmo
empreendendo um esfor¢o normal, ndo teria a possibilidade de conhecer a ilicitude do
fato. Por outro lado, o erro de proibicédo € considerado escusavel (evitavel), quando o
agente, com um esforgo ordinario, teria a possibilidade de conhecer a ilicitude do fato,
nao excluindo a culpabilidade, mas apenas sendo causa de diminuicdo de pena
(MORAES; CAPOBIANCO, 2011, p.103)

A terceira e ultima causa de exclusdo da culpabilidade é a exigibilidade de
conduta diversa. Trata-se da possibilidade de exigir-se do agente, diante das
circunstancias em que o fato ocorreu, outro comportamento. Nao sendo possivel fazer

tal exigéncia, é imperioso que se afaste a culpabilidade.
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Séo duas as hipoteses de inexigibilidade de conduta diversa prescritas pela
norma penal vigente, a coacdo moral irresistivel e a obediéncia hierarquica a ordem
ndo manifestamente ilegal.

A coacgao moral irresistivel se caracteriza por ser uma ameaga de dano grave
e irresistivel direcionada ao coagido para induzi-lo a praticar determinada conduta
criminosa. O dano objeto da ameaca deve ser suficientemente sério, podendo recair
sobre a pessoa, seu patrimbnio ou pessoas com as quais a vitima tenha lagos afetivos.
Ressalte-se que a coacao fisica elimina a propria voluntariedade do ato e, portanto, a
conduta, tornando o fato atipico. A coacdo moral resistivel € atenuante genérica,
prevista no art. 65, lll, ¢, 12 parte do Cddigo Penal Brasileiro.

A obediéncia hierarquica a ordem n&o manifestamente ilegal, para se
caracterizar, tem como requisitos que a relagdo de subordinagéo se funde no Direito
Administrativo e que a ordem nao seja manifestamente ilegal, além de que deve haver
estrita observancia a ordem emanada do superior.

Caso a ordem seja manifestamente ilegal, o agente devera ser
responsabilizado criminalmente, em concurso de agentes com o superior hierarquico,
fazendo jus, no entanto, a diminuicdo da pena (Art. 65, Ill, ¢, do Codigo Penal). Se a
ordem for manifestamente ilegal, mas o agente a supde legal, incorre em erro de
proibicao (MORAES; CAPOBIANCO,2011, p.106).

Apés realizarmos esta necessaria explanacao a respeito da teoria do crime,
abordaremos a seguir a definicdo e as caracteristicas da psicopatia, tendo em vista
que esta compreensao se torna essencial para alcangarmos o0 objetivo do presente
estudo.
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3. APSICOPATIA

3.1 A definicao e diagndstico da Psicopatia

A origem da expressao “Psicopata” vem do grego psyché, que significa alma, e
pathos, que possui significado de paix&o, sofrimento, enfermidade, doenga. No século
XIX este termo era utilizado na literatura médica no sentido amplo, abrangendo os
doentes mentais de modo geral (HENRIQUES,2009, p.27)

Atualmente, a palavra psicopata € utilizada para descrever individuos que
apresentam uma série de manifestacbes comportamentais apresentadas
habitualmente desde tenra infancia.

Segundo Rogério Henriques (2009, p.27) deve-se a Koch, da escola de
psiquiatria alema, a introducdo do termo “psicopatia” na sua acepgcdo moderna na
literatura psiquiatrica, através da sua obra As inferioridades psicopaticas, datada de
1891.

Cleckley, através do seu livro A mascara da insanidade, langado no ano de
1941 e citado por Henriques (2009, p.289) contribuiu significativamente para o
conhecimento da psicopatia. Em sua obra, este se refere a psicopatia como uma forma
de doenca mental que ndo apresenta os tipicos sintomas de psicose, conferindo ao
psicopata uma aparéncia de normalidade. Ele explica, ainda, que o transtorno
fundamental da psicopatia seria uma espécie de “deméncia semantica”, ou seja, um
déficit na capacidade de compreender os sentimentos humanos em sua profundidade,
embora tais individuos aparentem compreendé-los.

O mesmo autor enumerou ainda dezesseis caracteristicas que deveriam ser
usadas como critérios para identificagdo e diagndstico da psicopatia, quais sejam: (1)
Aparéncia sedutora e boa inteligéncia; (2) Auséncia de delirios e de outras alteragdes
patolégicas do pensamento; (3) Auséncia de “nervosidade” ou manifestagbes
psiconeurdticas; (4) Nao confiabilidade; (5) Desprezo para com a verdade e
insinceridade; (6) Falta de remorso ou culpa; (7) Conduta antissocial ndo motivada
pelas contingéncias; (8) Julgamento pobre e falha em aprender através da
experiéncia; (9) Egocentrismo patolégico e incapacidade para amar; (10) Pobreza
geral na maioria das reacgoes afetivas; (11) Perda especifica de insight (compreensao
interna); (12) Nao reatividade afetiva nas relagdes interpessoais em geral; (13)
Comportamento extravagante e inconveniente, algumas vezes sob a agdo de bebidas,
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outras nao; (14) Suicidio raramente praticado; (15) Vida sexual impessoal, trivial e mal
integrada; (16) Falha em seguir qualquer plano de vida.(HENRIQUES,2009,p.28)

Baseando-se nessas caracteristicas elencadas por Cleckley, Robert Hare, um
especialista em psicopatia moderna, criou um sistema de “medida” da psicopatia, o
Psychopathy Checklist (PCL). Através dos seus estudos, associados as informacoes
de Cleckley, Hare elencou 20 (vinte) caracteristicas que creditava aos psicopatas,
associando cada sintoma a um valor de forma que, atingida determinada pontuagéo,
o individuo seria considerado psicopata. Mais tarde, o préprio Hare aprimorou o seu
trabalho, criando a PCL-R (Psychopathy Checklist-Revised), sendo o meio mais
amplamente utilizado no mundo para o diagnostico da psicopatia. (OLIVEIRA, 2012,
p.49)

Para Laura M. Nunes (2009, p.152) psicopatia significa “psiquicamente doente”.
A autora ressalta que, atualmente, a definicado de psicopatia tem se revelado pouco
consensual, tanto em termos clinicos quanto no ambito forense.

Henriques (2009, p.293) assevera que, nas nosografias psiquiatricas atuais,
quais sejam, a CID-10 (Classificacdo Internacional de Doencas e Problemas
Relacionados a Saude, publicada pela Organizacdao Mundial de Saude-OMS) e a
DSM-IV-TR (Diagnosticandstatistical manual of mental disorder, criado pela
Associagcdao Americana de Psiquiatria - APA), a psicopatia agrupa-se entre 0s
transtornos da personalidade, sendo denominada genericamente Transtorno da
Personalidade Antissocial.

Alexandra Oliveira (2012, p.49) em seu excelente trabalho monogréfico
desenvolvido na Universidade de Sao Paulo a respeito da responsabilidade penal dos
psicopatas explica que, apesar da tendéncia atual de tratar-se na literatura a
psicopatia como sinbnimo de transtorno de personalidade antissocial, estas figuras
nao sao equivalentes. Segundo ela:

Apesar das diversas discussdes, certo é que a psicopatia ndo deve ser
reduzida a mero transtorno de personalidade antissocial, 0 que é comumente
afirmado. H& uma errada tendéncia, principalmente apés o surgimento das
Classificacdes Internacionais das Enfermidades Mentais DSM-IV-TR e CIE-
10 (que determinam os critérios de diagnéstico do Transtorno Dissocial da
Personalidade [TDP]), em equiparar a Psicopatia a um destes tipos de
transtornos. Normalmente os psicopatas também compartilham
caracteristicas que determinam este transtorno, mas isso ndo quer dizer que
quem possui transtorno de personalidade antissocial €, consequentemente
psicopata.
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No mesmo sentido, Lilian Sousa (2010, p.11) aduz que a psicopatia € a
condicao mais intensa de desarmonia na formacao da personalidade, sendo mais
grave que a Personalidade Antissocial, tornando o individuo mais propenso a cometer
atos criminosos, envolvendo caréncia de inteligéncia emocional e de consciéncia,
além da incapacidade de ligacdo emocional a outras pessoas. Segundo ela, todos os
psicopatas sao portadores do Transtorno de Personalidade Antissocial, porém a
reciproca nao é verdadeira, isto é, nem todos os portadores deste transtorno séo
psicopatas.

Ressalte-se ainda que para Hare, criador da PCL-R, também nao considera
coincidentes os conceitos de psicopatia e transtorno de personalidade antissocial.
Para ele, inclusive, entre 25% e um tergo dos individuos portadores do transtorno
apresentam critério suficiente para caracterizagao da psicopatia.

Para o nosso estudo, no entanto, consideraremos 0 conceito de psicopatia
fornecido pela Organizacdo Mundial de Saude (OMS), bem como o da American
Psychiatric Association (APA), que incluem na mesma cifra os individuos portadores
do Transtorno de Personalidade Antissocial ou Dissocial e os Psicopatas. Isto porque
0 Nnosso intuito atinge a todos indistintamente, visto que buscamos discutir o melhor
tratamento a ser dado a esses individuos.

De acordo com a OMS (Organizacao Mundial da Saude), e conforme descrito

na CID 10, classificagdo F60.2, o Transtorno de Personalidade Dissocial € um:

Transtorno de personalidade caracterizado por um desprezo das obrigagoes
sociais, falta de empatia para com os outros. Ha um desvio consideravel entre
0 comportamento e as normas sociais estabelecidas, o comportamento nao
€ facilmente modificado pelas experiéncias adversas, inclusive pelas
punigbes. Existe uma baixa tolerancia a frustragdo e um baixo limiar de
descarga da agressividade, inclusive da violéncia. Existe uma tendéncia a
culpar os outros ou a fornecer racionalizacdes plausiveis para explicar um
comportamento que leva o sujeito a entrar em conflito com a sociedades.

Segundo a Classificacao de Transtornos Mentais e de Comportamento da CID-
10, relacionados por Henriques (2009, p.296) os critérios para o diagndstico da
psicopatia sdo: (a) indiferenga insensivel pelos sentimentos alheios; (b) atitude
flagrante e persistente de irresponsabilidade e desrespeito por normas, regras e
obrigacdes sociais; (c) incapacidade de manter relacionamentos, embora nao haja

SPERSONALIDADE DISSOCIAL. CID 10 F60.2. Disponivel em:
<http://'www.psiqweb.med.br/site/DefaultLimpo.aspx?area=ES/VerClassificacoes&idZClassificacoes=3
33>. Acesso em 27 out. 2014.
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dificuldade em estabelecé-los; (d) muito baixa tolerancia a frustracao e um baixo limiar
para descarga de agressao, incluindo violéncia; (e) incapacidade de experimentar
culpa ou de aprender com a experiéncia, particularmente punicédo; (f) propensao
marcante para culpar os outros ou para oferecer racionalizagbes plausiveis para o
comportamento que levou o paciente a conflito com a sociedade.

A Associacdo Americana de Psiquiatria (American Psychiatric Association -
APA), por sua vez, utiliza a expressao Transtorno da Personalidade Antissocial para
se referir a psicopatia, classificando-a sob o cédigo 301.7 do seu manual MDS-IV-TR.

Segundo os critérios adotados pela APA, para que se realize o diagnostico
do Transtorno da Personalidade Antissocial, € necessario que o individuo
possua a idade minima de 18 anos, além da observagédo de pelo menos 3
(trés) dos critérios a seguir enumerados: (1) Incapacidade de adequar-se as
normas sociais com relacdo a comportamentos licitos, indicada pela
execucgdo repetida de atos que constituem motivo de detencao; (2) Propensao
para enganar, indicada por mentir repetidamente, usar nomes falsos ou
ludibriar ou outros para obter vantagens pessoais ou prazer; (3) Impulsividade
ou fracasso em fazer planos para o futuro; (4) Irritabilidade e agressividade,
indicadas por repetidas lutas corporais ou agressoes fisicas; (5) Desrespeito
irresponsavel pela seguranca propria ou alheia; (6) Irresponsabilidade
consistente,indicada por um repetido fracasso em manter um comportamento
laboral consistente ou de honrar obrigagdes financeiras; (7) Auséncia de
remorso, indicada por indiferenga ou racionalizagao por ter ferido, maltratado
ou roubado alguém (ARAUJO, 2011).

3.2 Caracteristicas dos psicopatas

As caracteristicas dos individuos portadores de psicopatia sdo facilmente
percebidas pelo seu préprio conceito, tal qual trabalhado no item anterior, pelo fato de
sua definicao ser basicamente descritiva de padroes de comportamento apresentados
pelos psicopatas. Desafiador, no entanto, é reconhecer tais caracteristicas na
realidade pratica.

Para Morana, mencionada por Isabel Medeiros de Castro (2012, p.5) a
psicopatia € um transtorno de personalidade em que o individuo apresenta elevado
grau de insensibilidade pelos sentimentos alheios, além da falta de empatia e de
acentuada indiferenca afetiva, que pode levar o individuo a adotar um comportamento
criminal recorrente.

Hare, ao criar o seu sistema para diagnostico de psicopatia (PCL-R), enumerou
vinte caracteristicas que podem ser observadas nos psicopatas. Alexandra Oliveira,
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(2012, p.54-55) no seu trabalho monogréfico ja referido, faz analise das principais

delas, as quais transcrevemos abaixo, ipsis litteris:

i) Charme Superficial — 0 psicopata pode ser muitas vezes engenhoso e
expressa-se bem. Pode ser um interlocutor ameno e divertido, com respostas
rapidas e inteligentes. Contam histérias pouco provaveis, mas que chegam a
convencer;

ii) Personalidade Egocéntrica — o psicopata tem uma visdo narcisista da
vida. Cré ser o centro do universo, um ser superior que vive suas proprias
normas;

iii) Falta de remorso ou culpa — o psicopata mostra uma incrivel falta de
interesse pelos devastadores efeitos que suas acdes tém sobre os demais.
Nao tem sentimento de culpa, ndo se arrependem em absoluto da dor e da
destruicdo que causaram.

iv) Falta de empatia — para o psicopata, os sentimentos dos outros néo
sao de seu interesse, é incapaz de se colocar no lugar dos demais. Vé as
pessoas como meros objetos que podem lhe proporcionar alguma satisfacéo.
Mostra uma falta de empatia geral, com respeito aos sentimentos alheios e
ao sofrimento de seus préprios familiares;

V) Pessoa manipuladora e mentirosa — mentir, enganar e manipular séo
talentos naturais dos psicopatas;

vi) Portador de emocgdes superficiais e banais — o psicopata pode sofrer
de uma espécie de pobreza emocional que limita a profundidade de seus
sentimentos. E frio e sem emocdes, mas ha ocasidbes em que mostram
sentimentos apagados.

Ana Beatriz Barbosa Silva, em sua obra Mentes Perigosas, do ano de 2010,
destaca, para além das caracteristicas ja analisadas acima e que dizem respeito aos
sentimentos e relacionamentos interpessoais dos psicopatas, outras tantas que se
referem ao estilo de vida e comportamento antissocial do psicopata, todos baseados
na obra de Robert Hare. Passaremos a analisar brevemente cada uma destas

caracteristicas.

Os psicopatas s&o individuos impulsivos, sendo essa impulsividade
direcionada sempre a proporcionar-lhe a sensacao de prazer, satisfacdo ou alivio

imediato em determinadas situacdes, sem que apresentem culpa ou arrependimento.

Possuem uma capacidade de autocontrole deficiente, extremamente reduzido,
tendendo a responder as frustracdes e as criticas com subita violéncia, ameacas e
desaforos. Apesar da explosdo de agressividade e violéncia intensa, possuem
habilidade para, em um curso espaco de tempo, se recomporem e agirem como se
nada tivesse ocorrido, devido a pobreza de emog¢ao, em contraposi¢ao a intensidade
de expressdo. Eles ndo admitem que tenham problemas para controlar seu
temperamento e descrevem 0s episddios agressivos como respostas naturais a

provocacao a que foi submetido.
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Esses individuos necessitam de permanente excitacao, sendo intolerantes ao
tédio ou a situacdes rotineiras. Nessa busca constante e desenfreada por excitacao,
muitas vezes acabam se envolvendo em situacgdes ilegais envolvendo agressoes
fisicas, brigas, uso de drogas, direcao perigosa, dentre outras, sempre buscando o
suspense que esses atos provocam, tudo ndao passando de mero prazer e diversao,
sem qualquer outra conotacao.

A falta de responsabilidade é outra caracteristica marcante. Para os psicopatas,
0S compromissos e as obrigagdes ndo significam nada, e isso se estende para todas
as areas da vida, como o trabalho e as relacdes interpessoais. Em relacao a familia
nao é diferente, persistindo o mesmo padréo de indiferenca e irresponsabilidade. E
vale ressaltar que quando o psicopata constitui familia, o fazem para que esta sirva
de instrumento para construir uma boa imagem perante a sociedade.

Os psicopatas habitualmente comecam a exibir problemas comportamentais
sérios desde criancas, tais como mentiras recorrentes, trapacgas, roubo, violéncia.
Apresentam comportamentos cruéis com animais e colegas da escola, podendo
agredir até mesmo seus préprios irmaos. Criangas e adolescentes com perfil
psicopatico costumam realizar assédio psicoldgico, intimidando pessoas pertencentes
aos seus grupos sociais, podendo, inclusive, caracterizar bullying, quando praticado
no ambiente escolar.

Por fim, destacamos a presenga de comportamento transgressor, quando
adulto. Os psicopatas nao apenas transgridem as normais sociais, como também as
ignoram, considerando-as meros obstaculos a serem transpostos para conquistarem
suas ambicdes e seus prazeres. As normas sociais ndo produzem nesses individuos
a mesma inibicdo que produzem na maioria das pessoas, sendo geralmente
transgredidas constantemente por toda a sua vida (SILVA, 2010).

Em resumo, e utilizando as sabias palavras de Blair, Mitchell e Blair,
referenciados por Laura Nunes (2009, p.155)

a psicopatia pode considerar-se uma constelacdo de caracteristicas aos
niveis emocional, impessoal e comportamental, conducente a um modo de
funcionamento patolégico, que pode resumir-se huma desordem emocional

que potencia o risco para a emergéncia de comportamentos extremamente
anti-sociais.
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3.3 As causas da Psicopatia

Tarefa extremamente desafiadora € realizar um aprimorado debate levantando
as possiveis causas do desenvolvimento da psicopatia, visto que pouco se sabe a
esse respeito.

Segundo o que preleciona Isabel Medeiros de Castro (2012, p.7) em seu
trabalho que trata da psicopatia e suas consequéncias juridico-penais, a causa da
psicopatia € multifatorial, abrangendo fatores biologicos além dos ambientais. Para
ela, a personalidade é resultado de fatores psicossociais, e a ocorréncia do transtorno
em epigrafe estad relacionada a diversos eventos causadores de estresse nos
primeiros anos de vida, como conflitos entre os pais, abuso fisico ou sexual e
institucionalizacao.

Um fato curiosissimo trazido a tona pelos estudiosos e que acende uma luz
sobre fatores biol6gicos causadores deste transtorno foi um caso ocorrido em 1848
nos Estados Unidos.

Phineas Gage era um operario da construgdo de estradas de ferro na Nova
Inglaterra, Estados Unidos. Era conhecido por apresentar-se um individuo muito
equilibrado e meticuloso, além de profissional habilidoso e responsavel. Porém, certo
dia, Gage sofreu um acidente ao realizar uma explosdo em rochas na regido onde
realizava seu trabalho, a fim de abrir caminho para a construgdo de uma ferrovia,
sendo atingido por uma barra de ferro que atravessou seu cérebro, entrando pela face
esquerda e saindo pelo topo da cabeca.

Apesar da gravidade do acidente sofrido, Phineas Gage permaneceu
consciente e, apos dois meses, estava aparentemente recuperado dos ferimentos,
sem apresentar déficits motores ou qualquer grau de perda de memdéria ou linguagem.
No entanto, Gage apresentou diversas mudancas comportamentais, tornando-se uma
pessoa impaciente, com baixo limiar a frustracdo, desrespeitoso com as pessoas,
além de mostrar-se incapaz de adequar-se as normas sociais e de planejar o futuro.
Além disso, ndo demonstrava mais habilidade para estabelecer vinculos afetivos e
sociais duradouros novamente, ou mesmo para fixar-se em empregos (DEL-BEN,
2005, p.29)

O caso de Gage chamou a atencédo do médico que o acompanhou, que fez um
relato sobre o caso e, apds a sua morte com a autorizacao da familia, guardou o cranio

de Gage, que posteriormente tornou-se objeto de pesquisas de uma equipe de
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pesquisadores. Através da reconstituicdo do acidente e da observacdo das areas
afetadas, os pesquisadores puderam concluir que as areas danificadas do cérebro
(parte frontal) era a area responsavel pela tomada de decisdes morais e do controle
dos impulsos, 0 que provavelmente ocasionou muitas das mudancgas observadas no
seu comportamento (CASTRO, 2012, p.7)

A partir dai, pesquisas na area da medicina sobre as bases neurobiolégicas do
funcionamento cerebral e da personalidade tém sido realizadas, correlacionando a
psicopatia observada em alguns individuos violentos com alteragées na estrutura
cerebral. Estudos de neuroimagem estrutural realizados utilizando a técnica da
ressonancia magnética revelam papel critico de algumas regiées do cérebro, como 0s
lobos frontais e o cortex temporal anterior direito em julgamentos morais.
(CASTRO,2012, p.7)

Cristina Del-Ben (2005, p.28) por sua vez, destaca que os estudos de
neuroimagem apontam o envolvimento de estruturas cerebrais frontais,
especialmente o cortex orbito-frontal, e da amigdala em pacientes diagnosticados com
psicopatia.

Atualmente ha uma forte linha de pesquisa na area de neurociéncias que utiliza
técnicas avangadas de diagndstico, como pet scans e fMRI para analisar a estrutura
cerebral dos individuos e subsidiando o diagnéstico de psicopatia (CASTRO,2012,
p.8)

A hereditariedade também parece ser um fator importante para o
desenvolvimento do comportamento antissocial. A pesquisadora Cristina Marta Del-
Ben (2005, p.29) relata uma analise realizada através de estudos com irmaos gémeos.
Através da sua pesquisa, Del-Ben verificou que cerca de 50% da variancia encontrada
nas medidas de comportamento antissocial poderiam ser atribuidas a fatores
genéticos.

Além disso, é importante salientar que alteracbes hormonais, a presenca de
lesbes cerebrais, acao de enzimas que agem no sistema nervoso central e a acao dos
horménios da tireoide também exercem influéncia na determinacdao do
comportamento violento, 0 que demonstra uma grande complexidade na abordagem
das causas deste transtorno. (CASTRO, 2012, p.7).

Apesar das pesquisas ja realizadas representarem um grande avango na
tentativa de estabelecer diretrizes para identificar possiveis causas da psicopatia, este
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estudo ainda se realiza em carater incipiente, merecendo maiores esforgos na
tentativa de elucida-las.

A partir do proximo capitulo, passaremos a analisar mais detidamente os
aspectos relacionados a imputabilidade penal dos psicopatas na esfera juridica penal

brasileira.
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4. OS PSICOPATAS NO SISTEMA PENAL BRASILEIRO: PENA OU MEDIDA DE
SEGURANGA?

Apdés analisarmos aspectos relacionados a teoria do crime, dando enfoque
especial a culpabilidade, e explanarmos breves linhas a respeito da Psicopatia,
passaremos nesta terceira etapa do nosso trabalho ao ponto chave do nosso tema:
propor uma reflexao a respeito da imputabilidade penal dos psicopatas a luz do Direito
Penal Brasileiro.

Conforme ja analisado, e de acordo com o art. 26 do Cdédigo Penal, é
inimputavel o agente portador de doenca ou disturbio que o torne incapaz de
compreender o carater ilicito do seu ato e de determinar-se de acordo com esse
entendimento, podendo o juiz aplicar as medidas de seguranca dispostas nos artigos
96 e 97 do referido diploma penal, caso seja observada a sua periculosidade.

O ponto chave do presente trabalho consiste em analisar se os individuos
acometidos pela psicopatia possuem aptidao para compreender a ilicitude da conduta
delituosa praticada, bem como capacidade para determinar-se de acordo com esta
compreensdao. Caso a resposta seja positiva, deverdo ser responsabilizados
penalmente por suas condutas, devendo cumprir a pena determinada no processo
criminal. Caso contrario, restard ausente a culpabilidade e serdo considerados
inimputaveis, podendo ser submetidos a medidas de seguranca. A responsabilidade
penal diminuida, da qual trata o paragrafo unico do referido artigo, determina a semi-
imputabilidade do agente, que cumprira pena com reducao de um a dois tercos ou
medida de seguranca.

Atualmente ainda ha muitas controvérsias a respeito do tratamento que deve
ser dado ao psicopata que infringe a lei penal no Brasil, gerando decisbes
discordantes entre diferentes tribunais, nos distanciando cada vez mais de
vislumbrarmos uma homogeneidade no tratamento do tema. Ha uma grande
dificuldade em enquadrar os portadores deste transtorno de personalidade como
imputaveis ou inimputaveis, havendo quem defenda cada um desses
posicionamentos.

Na verdade, o legislador brasileiro atualmente ndo vem demonstrando muita
preocupacdo em determinar medidas punitivas que atendam especificamente a
condicdo do psicopata, tendo em vista a sua dificuldade de ressocializacdo, nem

mesmo ousou padronizar ou estabelecer através de lei, decreto, regulamento ou
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qualquer ato similar uma sistematizacao atual para a abordagem do tema, que se
mostre capaz de tornar objetiva a caracterizagao e o tratamento dado ao psicopata
que infringe a norma penal.

Devemos lembrar, no entanto, a existéncia do Decreto n® 24.559 de 1934, cuja
vigéncia atual € duvidosa e bastante controversa na doutrina, que observou a
necessidade de se dispensar tratamento especial aos psicopatas. A norma apresenta
um carater humano visivel, se preocupando com a dignidade do individuo, além de
estabelecer requisitos para os estabelecimentos psiquiatricos de internagéo
compulsoéria, para 0os quais 0s pacientes com quadros mais graves do transtorno
seriam encaminhados (BANHA, 2014).

Além da dificuldade de ressocializagao, € importante também atentarmos para
o elevado indice de reincidéncia criminal entre os psicopatas, de acordo com dados
observados na literatura. Ricardo Schmitt et al (2006) ao analisar a frequéncia de
casos de personalidade psicopatica em uma amostra de adolescentes infratores
brasileiros utilizando a escala Hare, evidenciou que dentre os jovens que cometeram
crimes graves e apresentavam tracos de psicopatia tinham uma prevaléncia relativa
de crimes recorrentes trés vezes maior do que aqueles que ndo apresentavam score
indicativo de psicopatia.

Corroborando com estes dados, Morana, Arboleda-Florez e Camara (2005, p.5)
estima que a reincidéncia criminal entre psicopatas adultos é cerca de trés vezes
maior do que a de outros criminosos. Este fato demonstra ainda mais a importancia
de que um correto tratamento seja dado ao problema, de forma a minimizar os efeitos
negativos da agao criminosa desses individuos na sociedade.

Consideravel parcela dos estudiosos a respeito do presente tema
considera os psicopatas individuos plenamente capazes de compreender a ilicitude
dos atos criminosos que praticam. Entendem que estes individuos ndo possuem
nenhuma diminuicdo da sua capacidade cognitiva ou intelectiva e defendem a sua
imputabilidade penal.

Nesse sentido as palavras do Defensor Publico Federal Sérgio Murilo
Castro (2014), defendendo que os psicopatas “ndo possuem, em regra, uma
diminuigdo de sua capacidade intelectiva, ou seja, quando erram, incorrendo em um
ilicito penal, eles sabem o0 que fazem, detendo a aptidao psicolégica para distinguir
entre o certo e o errado”. Ele defende a aplicagao literal do art. 26 do Cédigo Penal,
no sentido de que se deve concluir pela imputabilidade destes individuos, ja que o
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distarbio do qual sdo portadores nao afeta a sua aptidao psicoloégica para entender a
desconformidade de sua conduta coma ordem juridica e social imperante.

Siqueira (2012, p.50) demonstrando sua concordancia com este
posicionamento, entende que 0s psicopatas sdo pessoas que agem com consciéncia
dos atos que estdo praticando, e os planejam, utilizando-se do seu charme e
capacidade de manipulagdo para atingirem satisfacdo pessoal com o sofrimento
alheio, devendo sofrer penas ao invés de medidas de segurancga, possibilitando seu
distanciamento da sociedade por periodos mais longos. Sugere ainda uma reforma
no sistema penal, com a construcao de estabelecimentos adequados para a custodia
desses individuos.

Guilherme de Souza Nucci (2011, p.311) ao se referir aos portadores de
perturbacdo da saude mental, defende que o transtorno n&o retira do agente

completamente a sua inteligéncia ou a sua vontade, de forma que

Perturba-o, mas ndo elimina a sua possibilidade de compreensdo, motivo
pelo qual o paragrafo Unico do art. 26 do Cddigo Penal tornou a repetir “o
desenvolvimento mental incompleto ou retardado”, bem como fez referéncia
a nao ser o agente inteiramente capaz de entender o carater ilicito do fato ou
mesmo determinar-se de acordo com tal entendimento. Nesse caso nao ha
eliminacao completa da imputabilidade; logo, pode o agente sofrer o juizo de
reprovagao social inerente a culpabilidade, embora o juiz seja levado a
atenuar a censura feita, reduzindo a pena de 1/3 a 2/3

Percebe-se que, apesar de reconhecer a possibilidade de atenuacdo da
culpabilidade do agente, através da redugédo da pena revista no paragrafo unico do
art. 26 do Cédigo Penal, Nucci (2011) considera o agente imputavel, alertando que
nao ha eliminagdo completa da imputabilidade. Nesse sentido também se posiciona

Mirabette (1999, p.224) conforme adiante se vé:

Os psicopatas, as personalidades psicopaticas, os portadores de neuroses
profundas etc. em geral tém capacidade de entendimento e determinacgéo,
embora nao plena. Estdo na mesma categoria legal os que possuem o
desenvolvimento mental incompleto, mas que atingiram certo grau de
capacidade psiquica de entendimento e autodeterminacao de acordo com as
regras sociais (silvicolas em aculturacdo, surdos-mudos em processo de
instrugéo) etc. Por fim, incluem-se os agentes com desenvolvimento mental
retardado, que nas faixas mais elevadas tém alguma capacidade de
entendimento e autodeterminacdo. Em todas as hipéteses, comprovadas por
exame pericial, 0 agente sera condenado, mas, tendo em vista a menor
reprovabilidade de sua conduta, tera sua pena reduzida entre um e dois
tergos, conforme o art. 26, paragrafo Unico.
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Nesse momento, mostra-se relevante ilustrar o pensamento acima descrito na

forma de jurisprudéncia que concorde com esta posicéao. Vejamos:

EMENTA: Atentado violento ao pudor. Decisdo majoritaria que concluiu pela
suficiéncia da prova para condenar o acusado apenas por um dos fatos
descritos na inicial acusatéria, veiculado na comunicacdo de ocorréncia
levada a efeito pela mée da ofendida, e ndo assim, no que concerne ao
cometimento de outras infragdes, em oportunidades diversas. Continuidade
delitiva afastada. Psicopatia moderada, apontada por laudo de avaliagédo
psicoldgica, que caracteriza perturbacdo com dbvia repercussao sobre a
faculdade psiquica da volicdo, ensejando o enquadramento do acusado na
situacdo do art. 26, pardgrafo Uunico, do CP. Semi-imputabilidade
reconhecida. Apelo parcialmente provido, por maioria. Voto minoritario, mais
gravoso, proferido pelo Revisor?.

Ressalte-se que, embora se pretenda, com a prisdo do psicopata criminoso,
imediatamente afasta-lo do convivio social para que, mediatamente, se possa
ressocializa-lo, este proposito se verifica muito dificil de ser efetivado. Nesse sentido,
lembramos a licao de Morana, Arboleda-Flores e Camara (2005, p.5) que aduzem

que:

0s psicopatas apresentam-se refratarios as medidas punitivas convencionais,
isto €, para eles a ameacga de puni¢ao nao representa freios que possam inibi-
los de praticar a conduta criminosa, podendo, em vez disso, até mesmo servir
de fator estimulante para o seu cometimento.

A propésito, devemos lembrar que o proprio sistema carcerario brasileiro nao
cumpre o seu papel de ressocializar. Dados do Departamento Penitenciario Nacional
indicam que o percentual de reincidéncia criminal nas prisdes brasileiras gira em torno
de 82%, o que demonstra numericamente este fato. Aléem disso, nas cadeias, 0s
psicopatas podem utilizar-se de sua capacidade de persuasdo para assumir a
lideranca dos presos e acabar comandando-os em rebelibes ou no cometimento de
outros crimes, como o trafico de drogas, ou mesmo utilizar sua eloquéncia para
simular um bom comportamento e conseguir beneficios como o livramento
condicional, retornando mais rapidamente ao convivio social. (BORGES, 2010)

Diante disso, passamos a tratar da corrente que acredita ser mais adequada a
aplicacdo da medida de seguranca aos psicopatas. Assim como aqueles que
defendem a aplicacdo da pena com a reducao prevista no paragrafo unico do art. 26
do Cddigo Penal, esses doutrinadores entendem que os psicopatas ocupam o que
entendem ser uma zona limitrofe entre a doenca mental e a normalidade psiquica,

“Apelagdo Crime N2 70016542557, Sexta Camara Criminal, Tribunal de Justiga do RS, Relator: Paulo
Moacir Aguiar Vieira, Julgado em 30/11/2006.
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detendo a compreensdo do carater criminoso do seu ato, mas sem a completa
capacidade de autodeterminacdo. Para quem defende este entendimento, as
propensdes psicossociais interferem no seu grau de culpabilidade, sendo
determinantes da sua conduta.

A possibilidade de substituicdo da pena pela medida de seguranga nos casos
de reconhecimento da semi-imputabilidade € amparada pelo art. 98 do Cédigo Penal,

gue determina o seguinte:

Art. 98. Na hipétese do paragrafo Unico do art. 26 deste cédigo e necessitando
o condenado de especial tratamento curativo, a pena privativa de liberdade
pode ser substituida por internagéo, ou tratamento ambulatorial, pelo prazo
minimo de 1 (um) a 3 (trés) anos, nos termos do artigo anterior e respectivos
§§ 12 a 4°

Neste momento, cumpre destacarmos algumas caracteristicas importantes das
medidas de segurancga previstas pelo ordenamento juridico brasileiro.

Segundo Guilherme de Souza Nucci (2011, p.561) trata-se de uma sancéo
penal, com carater preventivo e curativo, que busca evitar que um individuo
inimputavel ou semi-imputavel que cometeu uma infracdo penal e demonstre
periculosidade volte a cometer outro injusto penal e garantir que este mesmo individuo
receba o tratamento adequado. Ressalte-se que parcela da doutrina ndo considera a
medida de seguranga como sang¢ao penal, mas como um instituto “puramente
assistencial ou curativo”.

As espécies de medidas de seguranga aplicaveis no Brasil sdo definidas pelo
art. 96 do Codigo Penal Brasileiro e podem ser internagdo em hospital de custodia e
tratamento psiquiatrico (medida detentiva) ou sujeicdo a tratamento ambulatorial
(medida restritiva).

Os pressupostos para a aplicacdo das medidas de seguranca sao a pratica de
um fato tipico punivel, a verificagdo da periculosidade do agente e a auséncia de
imputabilidade plena do agente que praticou a conduta. (MOURA; FEGURI 2012,
p.211).

Tais medidas seréo aplicadas pelo periodo minimo de 1 a 3 anos, e sé cessarao
quando se verificar que ndo mais persiste a periculosidade. Apds o prazo minimo,
determinado em sentencga, o juiz determinara a realizacao de exame visando verificar
a periculosidade, a qual, caso persista, determinara a continuidade da aplicagéo da
medida, seja ela internagéo ou tratamento ambulatorial. Se for verificada a cessagéo
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da periculosidade, o paciente ainda ficara sob liberdade vigiada pelo periodo de um
ano, antes da sua liberacdo ou desinternacao definitiva. Caso o individuo volte a
cometer ilicitos penais, voltara a cumprir a medida de seguranca (COSMO et al, 2014)

Observa-se que uma grande parcela dos doutrinadores e da jurisprudéncia
caminha no sentido de tratar os psicopatas como semi-imputaveis, com a aplicacao
de medidas de seguranca.

Nesse sentido:

Ementa: Penal e Processo Penal. Roubo Circunstanciado. Uso de arma de
fogo. Fixacdo da Pena-Base. Circunstancias Judiciais. Preponderéncia da
Menoridade Relativa. Réu semi-imputéavel. Periculosidade e comprovada.
Opcéao pela medida de Segurancga. 1. Nao se justifica a fixagdo da Pena-base
muito acima do patamar minimo legal, se apenas uma das circunstancias
judiciais foi considerada em desfarvor do réu. 2. A menoridade relativa, que
condiz com a personalidade do agente, prepondera sobre qualquer
circunstancia agravante mesmo a reincidéncia. 3. Tratando-se de réu semi-
imputavel, pode o juiz optar entre a reducao da pena 9art.26, paragrafo Unico,
cp) ou aplicagdo de medida de seguranga na forma do art. 98, do CP. 4
Confirmado por laudo psiquiatrico, ser o réu portador de psicopatia em grau
extremo, de elevada periculosidade e que necessita de especial tratamento
curativo cabivel a medida de seguranga consistente em internacgao pelo praz
minimo de 3 anos. Recurso parcialmente provido.5.

Pois bem, a aplicacdo das medidas de seguranga aos psicopatas nao esta
isenta de falhas e criticas. Para Siqueira, os psicopatas possuem uma capacidade tao
grande de enganar as pessoas, inclusive os profissionais de saude, que acabam
manipulando as andlises realizadas a respeito da sua periculosidade, sendo liberados
da internagcdo ou do tratamento ambulatorial a que s&o submetidos e retornando
facilmente ao convivio social, o que torna a medida de seguranca ineficaz (SIQUEIRA,
2010, p.55)

Nesse sentido o excerto da obra Medida de Seguranca — uma questao de
saude e ética (2013, p.147) do Conselho Regional de Medicina do Estado de Séao

Paulo, que aduz que:

Muitas vezes, iniciada a medida de seguranga em casos de semi-
imputabilidade (psicopatas e transtornos de personalidade severos), torna-
se muito dificil ao perito atestar a cessacao da periculosidade, visto que,
apesar de o juizo de realidade e a capacidade cognitiva estarem preservados,
existe um risco aumentado por questdes que transcendem a psiquiatria e sua
capacidade terapéutica atual. (grifo nosso).

>TJ-DF - APR: 992433020098070001 DF 0099243-30.2009.807.0001, Relator: JESUINO RISSATO,
Data de Julgamento: 01/03/2012, 12 Turma Criminal, Data de Publicagéo: 28/03/2012, DJ-e Pag. 248
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Face as opinides discordantes, € imperioso observar que este ultimo caminho
se revela o mais préximo de se chegar a melhor providéncia estatal a ser aplicada ao
psicopata infrator da lei penal. Nado pretendemos com isso encobrir a omisséo
legislativa a respeito do tema, mas partir desse ponto para chegar a uma medida mais
adequada ao tema.

Corroborando com essa afirmagao, Nathalia Banha (2014) assim se manifesta:

Destarte, reconhecemos que a Medida de Seguranca, realizada de maneira
a obedecer os dispositivos do ordenamento juridico brasileiro que a regem,
nao se olvidando dos limites basicos dos direitos humanos e do exercicio da
cidadania é, ainda, a melhor punicdo dispensada ao psicopata. Desde que
seja compreendido o fato da incapacidade que estes tém de voltarem ao
convivio social, retornando-se, assim, a premissa que pregava a auséncia de
tempo limite para o cumprimento deste instituto

Ha atualmente tramitando em regime de prioridade no Congresso Nacional
projeto de lei n? 6.858/2010 de autoria do Deputado Federal Marcelo ltagiba prevendo
uma alteragdo na Lei de Execucdo Penal, no sentido de garantir a realizagdo do
exame criminoldgico aos condenados a penas privativas de liberdade como requisito
obrigatorio para o alcance de beneficios como o livramento condicional, a ser
realizada por uma comissao técnica independente da administracdo do presidio,
composta por profissionais da area da psicologia e das ciéncias criminais. O projeto
visa ainda que os psicopatas transgressores cumpram pena em local separado dos
presos comuns (BRASIL, 2010).

Outra proposta interessante, embora ainda incipiente, de medida de seguranca
aplicavel aos psicopatas foi a trazida por Felipe Borges, baseando-se na experiéncia
inglesa. De acordo com o modelo proposto, o agente que cometeu ato ilicito e
antijuridico, ap6s a afericao de sua periculosidade e apds passar pelo devido processo
legal e pelos procedimentos de classificagdo do condenado e do internado previstos
na Lei de Execucéao Penal, observando o principio da individualizacdo da pena, seria
submetido a aplicacdo da escala PCL-R, para se estimar o “grau de psicopatia” e,
consequentemente, a probabilidade de reincidéncia. O teste seria aplicado por uma
equipe devidamente qualificada para a realizacdo do exame e o resultado deste
definiria o0 regime a ser imposto ao psicopata.

Um dos possiveis regimes seria o aplicado nos casos mais graves de
psicopatia, e consiste em um isolamento semelhante a pena de reclusao, em locais

adequados e com condi¢des dignas, sendo, inclusive, aparelhado para oferecer



44

tratamento aos internados. A internacdo em hospital psiquiatrico, prevista no art. 96
do Cdédigo Penal seria a medida adequada aos casos mais leves de psicopatia.

A reinsercdo na sociedade se daria gradualmente, de maneira diretamente
proporcional a redugdo da sua periculosidade, atestada por equipe de saude
qualificada. Além disso, apds a cessacao da periculosidade, o individuo seria colocado
numa espécie de liberdade vigiada, em que ele préprio e as pessoas proximas seriam
acompanhados por uma equipe que fiscalizaria a sua evolugéo.

Apesar de todas as discussdes realizadas e das propostas encontradas na
literatura, persiste a necessidade de maior amadurecimento do tema na sociedade
brasileira. A dificuldade comeca ainda na realiza¢ao do diagnéstico da psicopatia entre
os infratores penais, visto que ndo ainda nédo se consolidou uma estratégia de
caracterizacao e busca desse diagnostico.

Interessante ressaltar a esse respeito que a pesquisadora Hilda Morana
realizou um trabalho buscando identificar o ponto de corte da escala Hare no Brasil.
Morana buscou estabelecer uma pontuagdo a partir da qual o sujeito seria
considerado psicopata, tornando esta ferramenta apta a ser utilizada nos diagnésticos
de psicopatia, 0 que, consequentemente seria um instrumento valioso para ser
utilizado pelo poder judiciario ao lidar com individuos psicopatas (MORANA, 2003,
p.144).

Entendemos ser este um primeiro passo para um amadurecimento na analise
do tema em comento, possibilitando o desenvolvimento de critérios mais objetivos
para o tratamento juridico penal a ser dispensado aos pacientes portadores da
psicopatia.

Além disso, como anteriormente explicado, o sistema carcerario brasileiro ainda
nao estd preparado para lidar com essas pessoas. Vale dizer, atualmente vem
demonstrando ter estrutura insuficientemente equipada para acolher e ressocializar
até mesmo os individuos comuns, nao portadores da psicopatia. Mais longe ainda
esta de proporcionar tratamento adequado aos psicopatas, buscando, na medida do
possivel, a sua ressocializacédo, além da garantia da defesa da sociedade como um
todo. Some-se a isso tudo a atual situacdo do poder judiciario brasileiro, abarrotado
de processos e com escassez de recursos humanos, impossibilitando que se dé a
devida atencao a temética.



45

E necessario que se busque ativamente uma solucdo mais adequada, levando
em consideracao os esforcos ja realizados e a necessidade da sociedade, sempre
levando em conta os direitos constitucionalmente garantidos a todos os cidadaos.

Ha uma certa tensdo entre o dever estatal de garantir uma aplicagdo adequada
do Direito Penal no sentido de resguardar a sociedade e o interesse dos acusados,
cujas garantias constitucionais devem ser observadas.

A esse respeito, Alexy (2011, p.90) nos ensina que esse conflito deve ser
solucionado “através de uma ponderagao dos interesses opostos”. De uma parte, a
obrigacdo de manter o maior grau possivel de aplicacdo do direito penal e, de outra,
a obrigacao de afetar o menos possivel a vida e a integridade fisica do acusado. Esses
mandamentos tém valor relativo com o respeito as possibilidades faticas e juridicas
de seu cumprimento.

Dessa forma, alertamos para a necessidade de se dispensar a devida atencao
a necessidade de reestruturar a atuacao estatal direcionada a psicopatas infratores
da lei penal, garantindo a aplicagéo do Direito Penal na salvaguarda dos interesses
sociais e segurancga e paz social, sem afetar de forma desproporcional e inadequada
os bens juridicos da liberdade, dignidade e integridade fisica do psicopata infrator.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo do nosso trabalho, buscamos tecer consideracdes acerca do
tratamento oferecido pelo ordenamento juridico brasileiro aos individuos psicopatas
que transgridem a norma penal. Para tanto, achamos imprescindivel realizar uma
breve retomada sobre a teoria do crime, abordando o seu conceito de acordo com a
sistematizacao proposta pela doutrina. Estudamos, entao, o conceito sistematico do
crime, que se consubstancializa num fato ilicito, antijuridico e culpavel.

Abordamos o tema relativo a culpabilidade com uma ateng¢éao maior, visto ser o
eixo central da nossa proposta de trabalho. Somente através da compreensao a
respeito da culpabilidade e da imputabilidade penal poderiamos analisar os aspectos
da imputabilidade penal dos psicopatas, objeto do presente estudo.

Passamos, entdo, a analisar alguns aspectos relativos aos individuos
portadores deste transtorno.

Das caracteristicas mais marcantes dos psicopatas estdo o seu completo
desprezo pelas normas sociais € a falta de empatia para com as outras pessoas. Isso
leva, em grande parte dos casos, ao cometimento de infragcées penais, indo das mais
leves, em que o individuo manipula as pessoas prdéximas, comete pequenas fraudes
ou até mesmo usa de violéncia psicoldgica, até as maiores atrocidades, como a tortura
e o0 homicidio. Outro fator importante a respeito do comportamento do individuo
psicopata é a quase nula capacidade de correcao e de ressocializagdo, o que culmina
com as altas taxas de reincidéncia criminal.

A partir da caracterizagao do psicopata, passamos a trabalhar as implicagdes
juridico-penais decorrentes da condigéo de psicopata.

No Brasil, 0 debate acerca do tema ora trabalhado ainda é bem modesto. As
analises doutrinarias sao escassas, e a falta de padronizacdo do diagnéstico de
psicopatia no ambito forense acaba por tornar ainda mais dificil o reconhecimento e a
analise de casos de psicopatia no ambito do processo penal. Além disso tudo, nos
deparamos com a falta de regulamentacéo legal que promova a uniformizacdo do
tratamento juridico dado a esses individuos.

Tudo isso aliado ao atual estado de faléncia do sistema carcerario brasileiro e
a sobrecarga pela qual passa o poder judiciario, resulta em um quadro de verdadeira
omissao estatal a respeito do assunto.
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Nossa analise revela uma urgente necessidade de amadurecimento do tema
na sociedade e no poder judiciario, com o desenvolvimento de uma proposta de
politica criminal que atenda aos anseios da sociedade por seguranga e paz,
garantindo também a observancia do principio constitucionalmente garantido da

dignidade da pessoa humana.
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