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RESUMO

Trata da afirmacdo dos animais como sujeitos de direito e detentores de um valor intrinseco,
visando as consequentes mudangas a partir do reconhecimento desta condicdo. Analisa a
construgdo historica do especismo e a origem da atual situagdo dos animais. Realiza o estudo
dos fundamentos cientificos para compreensido da senciéncia. Discute o status juridico dos
animais ndo-humanos, para verificacdo da insustentabilidade de determinadas realidades
humanas. Objetiva a desconstru¢do de paradigmas sociais para a eliminacdo da crueldade
contra os animais. Visa a um tratamento juridico direto aos seres sencientes como sujeitos de
direito. Demonstra a necessidade de uma protecdo estatal mais abrangente e compromissada
através da igual consideragdo de interesses semelhantes. Analisa a cultura humana sob a 6tica
da dignidade animal, revisando as praticas da caga, da industria alimenticia, da industria de
vestimentas e acessorios de origem animal, da submissdao de animais ao trabalho, de sua
utilizacdo para o entretenimento humano, das préticas religiosas envolvendo seu sofrimento e
da utilizac@o de animais como instrumento de experimentacdo. Verifica a caréncia animal por
protecdo estatal, constatando, ainda, que as habituais praticas cruéis contra 0s animais sao

insustentaveis.

Palavras-chave: Direitos dos animais. Animais ndo-humanos. Senciéncia. Sujeitos. Interesses.

Cultura. Crueldade. Proporcionalidade.



ABSTRACT

This work is about the assertion of animals as subjects of rights and owners of an intrinsic
value, aiming at the consequent changes after the recognition of this condition. It analyses the
historical construction of speciesism and the origins of the actual situation of animals. Studies
the scientific basis for the comprehension of sentience. Discusses the legal status of non-
human animals, in order to verify the unsustainability of some human realities. It aims at
deconstructing social paradigms for the elimination of cruelty against animals. It proposes a
direct legal treatment towards the sentient beings as subjects of rights. It establishes the need
for a wider and more compromised state protection through the equal consideration of
interests. It reviews the human culture under the eyes of animal dignity, revised the practice of
hunting, the food industry, the industry of clothing and accessories of animal origin, the
subjugation of animals for labour, their utilisation for human amusement, the religious
practices involving animal suffering and the animal experiments. It verifies the deficiency of
state protection regarding animals, leading, also, to the confirmation of the non-sustainability

of the usual cruel practices against animals.

Key-words: Animals rights. Non-human animals. Sentience. Subjects. Interests. Culture.

Cruelty. Proportionality.
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1 INTRODUCAO

O tratamento dispensado aos animais, por diversas sociedades e sistemas
juridicos, tem se caracterizado, ao longo dos séculos, pela auséncia de um minimo de
dignidade, sendo esses seres desnecessariamente submetidos ao sofrimento.

Atualmente, poucos sdo os ordenamentos juridicos que apresentam avangos no
que tange a prote¢do animal, sendo a protecdo constitucional ao meio ambiente uma conquista
recente no sistema normativo brasileiro. O entendimento jurisprudencial, neste pais, ainda
engatinha no sentido de garantir aos animais a tutela judicial de seus direitos. Em outros
sistemas juridicos, entretanto, ja se concretiza o entendimento de que animais ndo-humanos
sdo sujeitos de direito.

Neste trabalho busca-se estudar a viabilidade e necessidade da inserc¢do de direitos
fundamentais dos animais ndo-humanos no ordenamento juridico — na medida em que estes
seriam concebidos como sujeitos de direito —, tendo como pressuposto o fundamento da
dignidade da vida e como objetivo o questionamento de costumes e verdades instituidos pela
sociedade humana.

Para que tal fim seja alcancado, inicia-se a exposicdo com a ambientacdo da
constru¢do dos preconceitos humanos em detrimento dos animais de outras espécies,
consubstanciando-se, tal discriminag@o, no conceito de especismo. Em seguida, elege-se um
parametro para que se possa definir o que deve atrair a aten¢gdo do Poder Publico a ponto de se
poder exigir que ele confira sua protecdo a determinado ser, seja humano ou ndo-humano.
Demonstra-se que o sofrimento é o atributo proprio aos seres sencientes que cria a
necessidade da afirmacdo de direitos que resguardem seu bem-estar e sua dignidade. Expdem-
se os conhecimentos cientificos acerca das emogdes basicas animais, de forma a demonstrar
que os humanos e muitos ndo-humanos estdo bem mais proximos do que se poderia crer.

No segundo capitulo, discorre-se sobre o antropocentrismo que inunda o direito
desde o seu nascimento, expondo as perspectivas existentes sobre os modos de se ver o dever
humano em face dos outros animais. Traca-se um breve cendrio da histéria da afirmacdo dos
direitos humanos, com as motivagdes que se originaram em momentos criticos, relacionando,
em seguida, o sofrimento animal. Avalia-se o status juridico dos animais nao-humanos no
ordenamento patrio, para depois fazer um estudo comparativo da situagdo de direito desses
seres em outros paises.

Com o fundamento necessdrio para a compreensdo da necessidade de

reconhecimento da dignidade animal estabelecido, realiza-se uma revisio de diversas préticas
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humanas usualmente vistas sob a otica de “verdades” instituidas pela sociedade. O frescor
trazido pelos argumentos em prol da afirmacdo de um valor intrinseco animal submete tais
verdades a um processo de falseamento, em que se prova, pela 6tica da dignidade animal, que
muitos aspectos culturais humanos sao insustentaveis.

A caga, o modo de producdo de alimentos, a industria de vestimentas de origem
animal, a submissdo de animais a trabalho escravo, a sua utilizagdo para o entretenimento
humano, as préticas religiosas que trazem sofrimento a esses seres e a experimentacdo animal
realizada pela industria cosmética, farmacéutica e de produtos de uso geral, junto a todos os
argumentos que ainda os sustentam como normais, sdo desconstruidos enfim. Apds todo o
caminho percorrido, verifica-se a incompatibilidade das praticas humanas expostas com o
reconhecimento de uma dignidade animal.

Utiliza-se o método de abordagem hipotético-dedutivo, submetendo os juizos
comuns a uma avaliacdo criteriosa, de forma a demonstrar a plausibilidade de uma teoria dos
direitos dos animais. Procede-se, concomitantemente, com base nos métodos historico,

funcionalista e comparativo.
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2 CAMINHOS PARA A DIGNIDADE ANIMAL

2.1 UMA INTRODUCAO AO CONCEITO DE ESPECISMO

O conceito de espécie surge a partir do momento em que se torna necessario tragar
uma linha nitida entre grupos de animais a fim de que se possa melhor compreendé-los e
estuda-los. Portanto, pode-se dizer que é um conceito cientifico, criado através de parametros
bioldgicos, tendo por base, principalmente, a capacidade de reproducdo, o que de nenhuma
forma exclui outros fatores significantes que possam ser levados em considera¢do no caminho
da delimitacdo do grupo.

Sendo assim, o que faz um individuo humano € antes a potencialidade bioldgica —
0 que nao significa dizer que resulte sempre em uma capacidade de fato — de, ao possibilitar a
unido de seu gameta ao do sexo oposto, produzir outro Homo sapiens, do que a presenca de
um polegar opositor ou um intelecto superdesenvolvido.

Assim, pode-se dizer que o que faz um ser pertencer a determinada espécie € essa
potencialidade bioldgica reprodutiva (sexuada ou mesmo assexuada, em alguns casos), que
vem acompanhada por todas as particularidades logradas através da evolugdo (no sentido
darwinista do termo) por aquele determinado grupo de seres.

De acordo com a teoria evolucionista, essas particularidades, constituintes da
unidade bioquimica de cada ser, foram originadas através da necessidade de adaptacdo em um
processo natural de luta pela sobrevivéncia. Esse processo, caracterizador da sele¢do natural,
foge ao dominio humano e € de uma forca irrefredvel. Segundo Darwin:

Vimos que, através da selec¢do, o0 homem pode certamente obter grandes resultados

e adaptar os seres vivos as suas necessidades, acumulando, através da selec¢do, as
variagdes subtis, mas uteis, que lhe sdo oferecidas pela natureza. Mas a selec¢do

z

natural, como veremos mais adiante, € um poder sempre pronto a agir, e
incomensuravelmente superior aos esforcos do homem, pois as obras da natureza
sdo superiores as da arte.’

Tal assertiva, em conjunto com a constatacdo da grande biodiversidade existente
em nosso planeta, deveria servir de inspiragdo ao respeito as diferentes espécies e a
compreensdo de que as diferencas que possuimos foram fruto das condi¢des a que fomos
submetidos ao longo do tempo e ndo qualquer fator a justificar a divinizagdo humana frente as
demais organizagdes bidticas. Contudo, ndao foi com esse pensamento que a histéria foi

construida.

! DARWIN, Charles. A Origem das Espécies. Porto: Planeta Vivo, 2009, p. 72.
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Muito antes das descobertas de Charles Darwin, o homem ja se debrucava sobre a
questdo de sua origem e sobre o que ele mesmo seria. A forma por ele encontrada para sua
autoafirmacdo, entdo, consistiu em sua contraposi¢ao radical a todas as outras espécies de
vida. E assim nasceu uma das herancas conceituais mais profundas e inconsequentemente
pensadas de nossa sociedade. Essa € a origem da tese filosofica que, malgrado as variacoes,
até os dias de hoje € responsével pela apresentacdo de si da espécie humana.

Jacques Derrida, filésofo que rompe com o pensamento hegemonico, assim a
descreve:

[...] a tese do sentido filoséfico como do sentido comum sobre a qual edificou-se a

relacdo a si, a apresentacdo de si da vida humana, a autobiografia da espécie
humana, toda a histdria de si que se conta o homem, ou seja, a tese de um limite

EEINT3

como ruptura ou abismo entre aqueles que dizem “nds os homens”, “eu 0 homem”, e
o que este homem dos homens que dizem “nds” chama, ele, o animal ou os
animais.’

Com efeito, a oposicio homem versus animal € de longa data. Remonta aos
primeiros pensamentos que permearam a mente humana ao elaborar aquela singular questdao
filosofica: “Quem é o homem?”. A fim de se definir, O Homem criou um abismo insuperavel
entre si e uma infinidade — heterogénea, diga-se de passagem — de outros seres, designando
simploriamente “Animal” todo ser pertencente aquele grande grupo nio-humano’.

Dessa forma, animal, embora em algumas ocasides possa ser utilizado para
designar o préprio ser humano, é na maior parte das vezes um vocédbulo utilizado para se
referir a um ser qualquer ndo-humano. O termo € empregado, muitas vezes ainda, de forma
pejorativa, quando se quer desqualificar um individuo ou se referir a um tratamento inferior
concedido a um grupo. Assim, ndo ha dividas de que a linha abissal tragada pelo ser humano
desfavoreceu sobremaneira as demais formas de vida existentes.

Quando da elaboragdo do conceito de espécie, essa forma de pensamento dualista
J4 se encontrava tdo enraizada na sociedade que, ao invés de romper esse limite abismal
criado pelo homem ao imaginar dois mundos opostos, o conceito serviu, na realidade, mais
como fortalecimento para a diferenciacio humana e como um elemento adicional para a
afirmacdo de sua superioridade através de seus tracos genéticos caracteristicos. Nem Darwin

foi capaz de desarticular um pensamento tao profundamente arraigado.

> DERRIDA, Jacques. O animal que logo sou. Sio Paulo: Fundacdo da Editora UNESP, 2002, p. 58.

? Derrida critica severamente em O animal que logo sou (acima referenciado) a utilizagdo irresponsdvel desse
termo para designar (em oposicdo ao homem) grupo tao heterogéneo de seres, o qual abrange desde um lagarto
a um cdo, desde um protozodrio a um golfinho. P. 64-65 da obra citada.
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Amplificada cada vez mais a distancia entre o ser humano e o restante da natureza
de que sempre fez parte, fortaleceu-se, com o andar dos pensamentos na histdria, a nocao de
que o homem ndo estaria no mesmo patamar dos outros animais — seja em razdo de, em geral,
uma maior capacidade racional, ou de qualquer outra caracteristica que se julgue relevante o
bastante para particulariza-lo como detentor de privilégios4.

A ideia que tém os membros de uma espécie de que esta é superior as outras e,
portanto, deve domind-las, ignorando os interesses dos membros das espécies alheias, pode-se
chamar de “especismo”. Richard D. Ryder, psicologo britanico, foi o responsavel por cunhar
o termo pela primeira vez, em 1970. Em 1985, o vocabulo passou a ser aceito oficialmente na
lingua inglesa. Conforme a edi¢do de 1998 da Encyclopedia of animal rights and animal

welfare:

O termo especismo foi primeiramente cunhado por Richard Ryder, em 1970. Em
1985, o Oxford English Dictionary definiu especismo como “discriminacdo contra
ou exploragdo de certas espécies animais por seres humanos, baseada em uma
suposicao de superioridade da humanidade.” Essa definigdo marcou a aceitagdo
oficial de “especismo” na linguagem.’

Percebe-se, por todo o histérico exposto, que aqueles primeiros pensamentos
filos6ficos irresponsavelmente construidos acabaram por dar origem a uma forma de
“verdade” instituida no cerne da sociedade, que levou seres humanos a acreditarem cegamente
em sua superioridade, assujeitando os demais animais e empregando-os forcadamente nos
usos mais grotescos imagindveis.

O quadro, agravado pela produgdo industrial, hoje enfrenta uma situagdo critica.
Esses seres, subjugados, sdo submetidos a torturas e mais torturas em testes muitas vezes
imprecisos ou desnecessarios; agoites e fadigas incessantes em atividades circenses®, turisticas
e outros espetdculos do género; a vida e morte cruéis a servico de uma industria alimenticia

regida pela meta do lucro; a dor, sofrimento e morte provocados pela parcela da industria da

* A ideia de superioridade humana envolve uma série de “verdades construidas” ao longo da Histéria por nossas
civilizagdes. Nesse contexto, diversas doutrinas e interpretacdes de textos religiosos também foram e ainda sdo
determinantes para o surgimento e permanéncia da nocdo de soberania da espécie. Todavia, foca-se na
influéncia da filosofia e da ciéncia bioldgica em razao de, perante discussdes académicas, 0s argumentos mais
utilizados contra os direitos dos animais ndo-humanos basearem-se ora em concepgdes filosdficas, ora nas
particularidades bioldgicas da espécie.

> BEKOFF, Marc (ed). Encyclopedia of animal rights and animal welfare. Westport: Greenwood Press, 1998, p.
320. “The term speciesism was first coined by Richard Ryder in 1970. In 1985 the Oxford English Dictionary
defined speciesism as “discrimination against or exploitation of certain animal species by human beings,
based on an assumption of mankind’s superiority.” This definition marked the official acceptance of
“speciesism” into the language.”

® A utilizagdo de animais em espetdculos circenses é proibida apenas a nivel dos estados da Federagdo, ainda nio
havendo lei federal publicada que regulamente a pritica em todos os estados do Brasil, assim como em outros
paises nao o ha.
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moda que ainda se mostra insensivel a crueldade animal; ao isolamento e depressdo ao serem
mantidos em estabelecimentos indignos, em nome do entretenimento humano; dentre tantas
praticas consolidadas que passam quase que despercebidas pela vista da coletividade.

Pode-se dizer com seguranca que o principio da igualdade é de importancia
inescusdvel ao campo da Etica e do Direito, sobretudo no periodo pés-Revolugdo Francesa
(apesar das ressalvas cabiveis quanto aos reais interesses burgueses). A garantia da igualdade
— que ja ndo se basta formal —, nas democracias contemporaneas, revela-se indissocidvel da
afirmacdo das diferencas no plano material.

Assim, por ndo serem todas as pessoas iguais, € também ndo estarem em
condi¢cOes iguais de vida, o tratamento a ser-lhes conferido deve atender a medida de sua
desigualdade, a fim de que se alcance uma isonomia por exceléncia. Um Estado que se rege
por normas dirigentes, deverd, portanto, atentar-se as diferentes necessidades dos individuos
que possuem diferentes condi¢des, a fim de encontrar a maxima justica social.

Essas diferentes necessidades estariam contidas em seus interesses, elemento que
ndo seria estranho ao Direito e a Etica, tendo em vista que ambos lidam desde muito com
interesses, individuais ou coletivos, os quais servem de guia as acdes de cada um.

Com a assun¢do destemida das vérias diferencas humanas — seja de ordem natural
ou social —, que antes a lei considerava fictamente inexistentes, e a consideracdo despendida
aos seus diferentes interesses, € dificil entender porque os outros animais, excluidos
exatamente por conta de suas diferencas, ndo t€m direito a consideragdo igual de seus
interesses.

Destarte, a grande questdo que se levanta diante desse cendrio é até que ponto as
diferengas interespécies sdo capazes de tracar uma linha diviséria entre o ser humano e os
demais animais, tdo significante e nitida que possa dar exclusivamente um status moral ao
primeiro e negar toda e qualquer preocupagdo com os interesses dos ultimos no
estabelecimento de regramentos e nas tomadas de decisdes cotidianas de nossa sociedade.

Ninguém poderia negar que o ordenamento juridico brasileiro — assim como as
ordens juridicas de uma quantidade massiva de outros Estados — estd sedimentado em uma
concepcdo excessivamente antropocéntrica dos direitos. Por essa razdo, antes de as
desigualdades socioecondmicas colocarem a margem do direito uma série de seres humanos
que parcamente tém sua voz ouvida pelo Poder Publico, o sistema juridico instaurado e
vigente no Brasil pde a margem de sua protecao todas as outras espécies animais existentes.

Assim como uma sociedade racista exclui a raca oprimida da protecdo estatal,

uma sociedade especista exclui todos os animais de espécie diversa da opressora da esfera de
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protecdo do Estado. Esse comportamento leva indiscutivelmente a cultura de sofrimento que

se lhes impde na convivéncia com a espécie humana.

2.2 A CONSTRUCAO DE UM PARAMETRO PARA UMA PROTECAO LEGITIMA DE
INTERESSES

No campo académico, ao defender a exclusdo dos animais ndo-humanos da esfera
de protecao estatal, muitos remetem-se a uma concep¢do contratualista da normatividade
social. Em Efica Prdtica, contrapondo-se a essa ideia, Peter Singer, a fim de explicar o
contratualismo em linhas bdsicas, cita um trecho da Repiiblica de Platao, que fala através da
voz de Glauco:

[...] Portanto, quando os homens tiverem feito e sofrido a injustica, e tiverem a
experiéncia de ambas as coisas, todos os que ndo forem capazes de evitar uma e

z

obter a outra pensardo que fariam melhor em concordar que o melhor é ndo ter

nenhuma; em decorréncia disso, comecam a criar leis e convencdes mituas; e
o . . 2 . .7

chamam de legitimo e justo tudo aquilo que é determinado pela lei.

A nocgdo de contrato encontra sua base na ideia de reciprocidade. Por essa razao, o
homem cria, através do contrato social, uma politica de paz reciproca: ndo faz o mal ao outro
desde que esse outro acorde em nao lhe atingir também. A visdo contratualista, colocada
dessa forma, por certo exclui os demais animais do ambito das leis humanas, tendo em vista
que eles ndo sdo capazes de compreender a motivacdo da abstencdo humana, tampouco sendo
capazes de conformar racionalmente sua conduta com os moldes definidos pela politica de
reciprocidade.

Os problemas dessa visio da Etica sio numerosos — visdo essa que também serve
ao Direito e cujos resquicios podem ser encontrados em pensamentos contemporaneos, como
o de John Rawls. Primeiramente, cabe esclarecer que tais consideracdes excluem da esfera de
consideragdo moral muito mais do que os animais de outras espécies e esse € o principal e
insuperdvel problema dessa corrente de pensamento.

Fil6sofos defensores dos animais ndo-humanos frequentemente inserem a questao
dos seres humanos com graves deficiéncias intelectuais, dos bebés e criangas muito novas

para explicar a falha do argumento®: esses grupos de seres humanos também sao incapazes de

"PLATAO apud Singer. In: Etica Prdtica. Sio Paulo: Martins Fontes, 2002, p. 88.

¥ Ver REGAN, T. A case for animal rights (1986). In: M.W. Fox & L.D. Mickley (Eds.). Advances in animal
welfare science (p. 179-189). Washington, DC: The Humane Society of the United States, 1986/87, p. 181-182
e SINGER, Peter. Etica Prdtica. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2002, p- 90. A questdo das criangas e dos adultos
com graves deficiéncias mentais ¢ um assunto recorrente nos trabalhos de Peter Singer, tendo em vista que
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um comportamento ético reciproco, devendo, pela légica contratualista, ser excluidos do
pacto social. E necessario, em vista desse raciocinio, avaliar o absurdo que seria exclui-los da
protecao do contrato, bem como as terriveis consequéncias de sua exclusio.

Um contratualismo mais lapidado diria que tais pessoas encontram-se protegidas
pelo pacto sim, mas em razdo de deveres indiretos: sdo protegidas porque pessoas signatarias
do contrato possuem interesses sentimentais em relacdo a elas. Por essa no¢do, entretanto,
continua a ndo se considerar que um bebé ou pessoa com grave deficiéncia intelectual, por
exemplo, seja sujeito de qualquer direito ou baste em si mesmo para adentrar na esfera de
consideracdo moral. Conforme Regan:

Aqueles que compreendem e aceitam os termos do contrato sdo cobertos
diretamente; eles possuem direitos criados e conhecidos, e protegidos, pelo contrato.
E esses contratantes podem também ter protecdo prevista para aqueles que, apesar de
carecerem da habilidade para entender a moralidade e, entdo, ndo poderem assinar o
contrato eles mesmos, sdo amados e queridos por aqueles que o podem. Assim,
criancas jovens, por exemplo, sdo incapazes de assinar contratos e carecem de
direitos. Mas elas sdo protegidas pelo contrato mesmo assim, por causa dos
interesses sentimentais de outrem, mais notavelmente seus pais. Entdo nds temos,
portanto, deveres envolvendo essas criangas, deveres a seu respeito, mas nenhum

dever para com elas. Nossos deveres, em seu caso, sdo deveres indiretos para com
outros seres humanos, geralmente seus pais.’

Outro ponto que se identifica como problematico na linha argumentativa bésica
contratualista € o possivel respaldo que essa defesa daria a subjugacdo histérica de grupos
étnicos. Ao seguir com a exposi¢cdo inaugurada pela citacdo a Platdo, Singer fornece como
exemplo os africanos escravizados e levados para a América. Se o interesse pessoal dos
individuos é a base do contrato social, ndo haveria nenhuma razdo pessoal para que os
traficantes das pessoas escravizadas as tratassem de uma forma melhor, tendo em vista que
aquele grupo subjugado, separado de sua cultura e de sua terra natal ndo teria como retaliar a

dominagdo. Os interesses dos traficantes de escravos ndo se viam ameacados.

uma grande quantidade de argumentos que visam excluir os animais ndo-humanos da esfera de preocupagdo
ética ndo se sustentam ao se deparar com o dilema de, utilizando sua légica, amparar esses grupos de
individuos.

REGAN, T. A case for animal rights (1986). In: M.W. Fox & L.D. Mickley (Eds.). Advances in animal welfare
science (p. 179-189). Washington, DC: The Humane Society of the United States, 1986/87, p. 181. “Those who
understand and accept the terms of the contract are covered directly; they have rights created and recognized
by, and protected in, the contract. And these contractors can also have protection spelled out for those who,
though they lack the ability to understand morality and so cannot sign the contract themselves, are loved and
cherished by those who can. Thus young children, for example, are unable to sign contracts and lack rights.
But they are protected by the contract none the less because of the sentimental interests of others, most notably
their parents. So we have, then, duties, involving these children, duties regarding them, but no duties to them.
Our duties in their case are indirect duties to other human beings, usually their parents.”
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Ademais, oportuno refletir: se os escravos ndo t€ém a oportunidade de participar do
contrato — e também nao oferecem grandes riscos a vigéncia deste ou ao bem-estar da classe
dominante — de que adianta a capacidade racional de poder decidir participar do contrato?

A Etica e o Direito podem perfeitamente ter se originado de interesses pessoais e a
partir da vontade de pessoas aptas a realizar um acordo reciproco de ndo ofensividade, como
observa o filésofo australiano. Contudo, seus limites ndo podem ser as barreiras desse
contrato, uma vez que se avanca na compreensao da humanidade e de toda a natureza vivente.
Caso contrdrio, seria perfeitamente justificivel um mundo inteiramente despido de qualquer
direito essencialmente animal, inclusive de direitos humanos, com massacres e genocidios
legitimados e realizados por individuos cujos interesses ndo se vissem restringidos mediante a
parca resisténcia de outras comunidades.

De outro lado, tem-se outra concep¢do excludente dos animais na teoria ética
kantiana. A ideia inicial, de entender o ser humano como um fim em si mesmo, libertando-o
de toda e qualquer objetificacdo, sem duvidas foi um grande avanco e € uma grande
contribui¢do a evolugdo dos direitos humanos'®. A defesa de um valor intrinseco do ser
humano é louvdvel e deve ser preservada. Todavia, Kant recai em falhas perigosas no
momento em que utiliza a racionalidade como parametro para conferir liberdade e dignidade a
um ser.

Um primeiro fato relevante é que a racionalidade ndo existe em termos tdo
simplistas. Nao se pode dividir os seres entre possuidores de racionalidade e desprovidos de
racionalidade — sendo que os animais se enquadrariam neste ultimo grupo, considerados
“coisas” por Kant. A racionalidade estd presente em niveis na natureza (e mesmo entre os
humanos), assim como uma série de outros atributos.

Uma segunda questdo que se pode extrair da filosofia kantiana concretiza-se na
seguinte frase: o que de fato define o ser humano a ponto de qualificid-lo como merecedor de
direitos? O filésofo prussiano apresenta o atributo da racionalidade como o cerne de sua
teoria. No entanto, a presenca de tal caracteristica humana (ou sua presenca em nivel alto o
suficiente para ser considerada existente nesse individuo por Kant) nio deveria ser tida como

garantidora da dignidade.

10 . . . ~ . . . - . . . - N .
Torna-se, inclusive, de grande importincia aos animais ndao-humanos, ao servir de inspira¢do a teoria de
direitos animais elaborada por Tom Regan, que busca a extensdao de um valor intrinseco também aos outros
animais.
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A defesa da racionalidade, afinal, acaba voltando a restricio imposta pelos
contratos, embora inclua agora sob o resguardo do direito a dignidade outros grupos de Homo
sapiens a que, em outras condi¢des histéricas, ndo foi garantido participar do acordo técito.

O grande problema dessa visdo, pois, é que ndo faz sentido a racionalidade
conferir direitos ao ser humano. O que se vé € uma tentativa, carregada de um fundo de
especismo, de fundamentar a dignidade da pessoa humana sobre uma entronizacao de nossa
espécie em detrimento de outras espécies que nao possuem naturalmente o tal intelecto
superdesenvolvido.

Além de criar uma séria hierarquia odiosa, esse dito fundamento ndo tem como
ser defendido. Dizer que a dignidade € direito adstrito a capacidade racional elimina ndo sé a
possibilidade de se garantir o bem-estar animal, mas também de se garantir dignidade da vida
de todos aqueles seres humanos que t€m sua racionalidade reduzida. Reafirma-se a falha em
desconsiderar — mesmo que por caréncia dos conhecimentos necessdrios a época — a
existéncia de niveis de racionalidade.

Em sua obra Manifesto pelos Direitos dos Animais, Rafaella Chuahy prové um
exemplo de como essa qualidade pode ser relativizada. Relata um estudo realizado pelo
Instituto Max Planck de Antropologia Evolucionéria de Leipzig, na Alemanha, com Rico —
um cdo border collie —, em que foi solicitado que trouxesse determinados objetos dentre
varios disponiveis. Na primeira etapa, pediram que levasse dois brinquedos de dez opcdes. Na
segunda etapa, inseriram um brinquedo novo, que o cdo foi capaz de reconhecer mesmo
nunca tendo ouvido o nome. Resultado: o cachorro cumpriu as tarefas satisfatoriamente em
quase todas as tentativas, em ambas as etapas. A escritora conclui:

Segundo os cientistas, isso prova que os cdes sdo capazes de ldgica simples e tdo
inteligentes como criangas de pelo menos trés anos. Eles podem deduzir o

significado de nomes nunca ouvidos, reconhecer 200 palavras e lembrar semanas
: 11
depois do que aprenderam.

Através dos resultados obtidos no teste supracitado, bem como em outros do
género, tem-se o conhecimento de que a racionalidade de animais ndo-humanos pode muito
bem ser equiparada a de criancas pequenas. Ainda, como pontua reiteradamente Singer, as
pessoas com deficiéncias mentais severas poderiam ser incluidas nesse nivel racional.

O ordenamento juridico brasileiro, como se sabe, nao exclui de sua prote¢cdo nem
deixa de considerar sujeitos de direitos as criangas e as pessoas com deficiéncias mentais que

afetem sobremaneira o proprio discernimento. Ao contrdrio, garante-lhes um tratamento

1 CHUAHY, Rafaella. Manifesto pelos direitos dos animais. Rio de Janeiro: Record, 2009, p. 25.
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especial, ao inclui-los na categoria propria de pessoas “incapazes”. O legislador, ao invés de
restringir-lhes direitos, ampara-os de maneira ainda mais cuidadosa, haja vista serem mais
vulnerdveis pela impossibilidade de realizar juizos morais que os levem a um consentimento
ou comportamento mais inteiramente racional.

Analisando tal fato, ndo se pode chegar a outra conclusdo: os animais nao-
humanos, em vez de excluidos, deveriam obter uma atencdo especial do legislador, o qual,
rasgando o véu da omissdo, deveria garantir-lhes direitos especificos a sua condigdo.

A fim de abandonar de vez a ideia de dignidade a partir da racionalidade, cabe
uma ultima — e talvez mais relevante — objecdo, que levard ao coragdo da luta pela dignidade
animal. Ora, faz sentido proteger alguém ou julgar-lhe mais digno em razdo de sua
inteligéncia?

Uma resposta afirmativa a essa pergunta levaria a crer que, uma vez admitido que
a racionalidade estd presente em niveis diversos em cada individuo, quanto mais inteligente
for a pessoa, um direito a uma vida mais digna ela terd. Sendo assim, os direitos seriam
conferidos como uma espécie de prémio por seu titular ser um individuo ou uma espécie com
intelecto mais desenvolvido que os demais.

Nao parece razodvel a construcdo de uma sociedade hierarquizada desta forma.
Destarte, ndo ha razao alguma que permita a conclusdo de que a racionalidade € um atributo
apto a diferir quem pode ser titular de uma vida digna e quem nao o pode. Por outro lado, a
capacidade de sofrer parece ser o unico atributo apto a distinguir quem necessita da protecao
estatal. Como a célebre colocagdo de Bentham ja prenunciava:

Pode vir o dia em que o resto da criacdo animal adquira aqueles direitos que nunca
lhes deveriam ter sido tirados, se ndo fosse por tirania. Os franceses ja descobriram
que a cor preta da pele ndo constitui motivo algum pelo qual um ser humano possa
ser entregue, sem recuperagdo, ao capricho do verdugo (Ver o Codigo Negro de Luis
XIV). Pode chegar um dia em que se reconhecerd que o nimero de pernas, a pele
peluda, ou a extremidade do os sacrum constituem razdes igualmente insuficientes
para abandonar um ser sensivel 2 mesma sorte. Que outro fator poderia demarcar a
linha diviséria que distingue os homens dos outros animais? Seria a faculdade de
raciocinar, ou talvez a de falar? Todavia, um cavalo ou um cdo adulto €
incomparavelmente mais racional e mais social e educado que um bebé de um dia,
ou de uma semana, ou mesmo de um més. Entretanto, suponhamos que o caso fosse
outro: mesmo nesta hipétese, o que se demonstraria com isso? O problema nao

consiste em saber se os animais podem raciocinar; tampouco interessa se falam ou
ndo; o verdadeiro problema é este: podem eles sofrer?'”

' BENTHAM, Jeremy. Uma introdugdo aos principios da moral e da legislagdo. 2 ed. Sio Paulo: Abril
Cultural, 1979, p. 63.
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Afinal, além de a capacidade de sofrer ou desfrutar de algo ser condi¢do prévia
para se ter qualquer interesse", parece razodvel afirmar que alguém deve ser tanto mais

protegido, quanto mais estiver exposto ou vulnerdvel a dor e ao sofrimento.

2.3 A SENCIENCIA E A IGUAL CONSIDERACAO DE INTERESSES

Ao se eleger a capacidade de sofrer como o limite que determina a preocupacio
com os interesses alheios, chega-se ndo somente a um pressuposto bdsico para qualquer
preocupacio ética, mas ao ponto em que se consegue justificar devidamente a garantia de uma
dignidade como valor intrinseco ao ser humano, incluindo, sem mais esfor¢os 16gicos, outros
animais nessa esfera de cuidado.

O pensamento de Singer explica melhor a importancia do atributo eleito pra
discussdo dos interesses: “A capacidade de sofrer e de sentir prazer é um pré-requisito para
um ser ter algum interesse, uma condi¢do que precisa ser satisfeita antes que possamos falar
de interesse de maneira compreensivel”." Essa ideia parte do pressuposto l6gico de que
qualquer ser que sofra terd um interesse basico: o de ndo sofrer.

E por que razdo deve-se levar os interesses alheios em consideracdo? Ja se viu as
consequéncias desastrosas que podem se originar da manuten¢do de uma concepgao
contratualista de sociedade que tente sustentar-se pelo acordo egoista de interesses puramente
pessoais entre as partes contratantes. Tanto a Etica quanto o Direito, para que funcionem ao
propdsito que se quer, devem se firmar ndo sobre interesses pessoais, mas sobre interesses
universais — o que, no Direito, dara origem ao chamado “interesse publico”.

Sendo assim, tanto para se pensar de forma €tica, quanto para se manter a paz
social através da confianca no controle estatal, a sociedade deve se fundar em um ponto de
vista universal e apartiddrio. Esse ponto de vista deve medir indiscriminadamente todos os
interesses existentes.

E por que os animais merecem igual consideracdo de seus interesses, nao s6 sob
uma perspectiva ética, mas também no campo do direito? Ora, se um ordenamento juridico,
para ser considerado justo, deve se fundar no principio da igualdade, ndo faz sentido restringir
a aplicacdo de tal principio a espécie humana. Pelo contrario, o fundamento que elegemos
como coerente para garantir dignidade de vida aos homens e mulheres € uma capacidade que

também se encontra presente em diversas outras espécies.

" Cf. SINGER, Peter. Etica Prdtica. Sio Paulo: Martins Fontes, 2002, p. 67.
"SINGER, Peter. Libertacdo Animal. Sio Paulo: WMF Martins Fontes, 2010, p. 13.
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E claro que pensar dessa forma demanda uma grande disposi¢io a quebrar nogdes
historicamente construidas e tidas como naturais, mas que ndo passam de consideracdes
equivocadas erigidas sobre um profundo especismo.

Ha quem insista em defender que a dor humana é maior, em decorréncia de uma
maior autoconsciéncia, e, por isso, incomparavel a dor dos demais animais. No entanto, s6 se
pode admitir que a autoconsciéncia torne a dor de um ser mais importante quando ela for
fundamental para o agravamento dessa dor. E essa a ideia que Singer traz em um excerto de
Etica Pritica:

Nao obstante, temos o direito de perguntar por que os seres autoconscientes devem
ser considerados mais valiosos e, em particular, por que o suposto maior valor de um
ser autoconsciente deve resultar em dar preferéncia aos interesses menores de um ser

autoconsciente em detrimento dos interesses maiores de um Sser meramente
. A . . . ~ L . 15
senciente, mesmo quando a autoconsciéncia do primeiro nio estd em jogo.

Nessa mesma linha de raciocinio, o autor defende que a alegacdo de tal prioridade
s6 é compativel com o principio da igual consideracdo de interesses caso ndo ultrapasse o
entendimento de que certas coisas que acontecem aos seres autoconscientes podem lhes
contrariar os interesses, enquanto que se essas mesmas coisas acontecessem aos seres nao
autoconscientes, eles lhes seriam indiferentes.

Sob outro prisma, hd que se admitir que, ao inserir a autoconsciéncia e as aptidoes
mentais mais desenvolvidas de adultos humanos sem deficiéncia na consideracdo de
interesses em disputa, em determinadas situacdes, suas aptidoes mentais poderiam dar causa a
um menor sofrimento que o de quem ndo possuisse tais atributos. Percebe-se, assim, que 0s
animais podem sofrer mais em decorréncia de suas limitacdes em determinadas ocasides.

A titulo ilustrativo, o mesmo autor, em sequéncia, remete-se a situacdo de
prisioneiros de guerra. Argumenta que, se forem feitos cativos seres humanos (com
integridade intelectual) em tempos de guerra, é possivel lhes explicar que, desde que se
submetam a captura, interrogatério e prisao, nenhum outro mal lhes seré feito, sendo libertos
assim que cessadas as hostilidades. Contudo, caso sejam capturados animais selvagens, ndo é
possivel lhes fazer compreender essa mensagem, razdo pela qual seu terror seria muito
maior."

Esclarecido esse ponto, faz-se conveniente apresentar as razdes cientificas que

embasam a afirmacd@o de que os animais nao-humanos podem sofrer de forma equiparavel aos

humanos.

' SINGER. Efica Prdtica. Sio Paulo: Martins Fontes, 2002, p. 84.
"®Ibid., p. 70.
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2.4 OS ANIMAIS SENTEM

Temple Grandin, Ph.D. em ciéncia animal e professora da Colorado State
University, e Catherine Johnson, Ph.D. e escritora especializada em neuropsiquiatria, trazem
uma explicacdo satisfatéria para a defesa da existéncia de sofrimento animal, seja humano ou
nao. Em excerto de O Bem- Estar dos Animais:

Tanto os animais como as pessoas t€m os mesmos centros de emocdes bdsicas no
cérebro. Muitos donos de animais de estimacdo ji devem saber disso, mas vejo que
vdrios executivos, gerentes industriais e até alguns veterindrios ainda ndo acreditam
que os animais t€m emogdes. A primeira coisa que lhes digo é que alguns
medicamentos psiquidtricos para humanos, como Prozac, também funcionam com
os animais. A excecdo dos especialistas, quando alguém disseca o cérebro de um
porco tem dificuldade de observar alguma diferenca entre as partes inferiores do
cérebro do porco e do cérebro humano. Os seres humanos t€m um neocdrtex muito
maior, mas os centros emocionais ndo estdo situados nele e sim na parte inferior do
cérebro.

As pessoas que tém sofrimento mental querem se sentir bem, parar de ter emocdes
. ~ .. . . ~ .. 17
negativas e passar a ter emocdes positivas. Os animais t€ém o mesmo objetivo.

Tal constatacdo cientifica permite que se agrupem todos os animais com a
estrutura cerebral emocional semelhante no grupo dos seres “sencientes”. A senciéncia ¢ a
qualidade que possuem determinadas espécies animais por serem capazes de sentir sofrimento
e satisfacdo.

Para além da similaridade estrutural dos cérebros, a capacidade de sofrer de um
animal também pode ser observada pelo simples comportamento. Assim como seres humanos
gritam ao sentir dor, muitos outros animais também emitem sons semelhantes ao grito quanto
sofrem algum tipo de lesdo ou golpe. Certos animais t€m o comportamento de luto quando um
familiar ou amigo seu perde a vida: os macacos, cies e gatos sdo exemplos de seres que
podem manifestar tal sentimento. A tristeza e depressdao também podem ser identificadas
através de sua feicdo e modo de se comportar — isolando-se dos demais, demonstrando falta
de apetite, ficando parado ou deitado por muito tempo, ignorando convites para brincar,
dentre outros comportamentos facilmente perceptiveis. Ainda, quando um animal sente raiva
ou medo, ele tende ou a repelir a ameaca ou a ficar petrificado diante da situacdo. Todos esses
comportamentos sdo observdveis tanto em humanos quanto em animais ndo-humanos.

Agora que se pode compreender melhor o motivo da defesa de que os animais

nao-humanos, em geral, t€m as mesmas emocdes fundamentais que os humanos, bem como ja

' GRANDIN, Temple; JOHNSON, Catherine. O Bem-Estar dos Animais: proposta de uma vida melhor para
todos os bichos. Rio de Janeiro: Rocco, 2010, p.11.
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se demonstrou anteriormente que, por essa razdo, seus interesses devem ter igual
consideragdo, impde-se discorrer acerca de a que tipo de direitos esses animais fazem jus.

Um erro muito comum ¢é refutar de antemao a ideia da igual consideracdo de
interesses aos animais em uma ordem juridica, ao considerar que esse posicionamento geraria
aberragoes legislativas, tendo em vista as abismdveis diferencas entre os humanos e os demais
animais, que ultrapassam o aspecto emocional. Um ser ndo-humano ndo poderia ter os
mesmos direitos que um sujeito humano.

Esta ultima assertiva, além de Obvia, ndo deixa de ser verdadeira. Contudo, o
argumento que levou a essa afirmagdo ndo merece prosperar. Tal objecdo — que alega a
constru¢do de aberracdes legislativas — estaria correta se o principio da igualdade a que se faz
referéncia dissesse respeito aos direitos tutelados por cada um. Entretanto, a aplicacdo do
principio da igualdade que aqui se defende diz respeito ndo a atribuicdo de direitos, mas a
consideragdo dos interesses de cada ser senciente.

Sendo assim, a légica utilizada é a de que a extensdo do principio da igualdade a
outros grupos de animais ndo implica uma igualdade de tratamento ou de direitos. Conforme
Singer, “O principio basico da igualdade ndo requer tratamento igual ou idéntico, mas sim
igual consideracdo. Igual consideragdo por seres diferentes pode levar a tratamentos e direitos
distintos”."®

Sendo assim, qual seria o tratamento devido aos animais ndo-humanos, uma vez
considerando que, por serem sencientes, merecem, tanto quanto os humanos, receber sua
parcela de protecdo juridica? Mais diretamente: os animais ndo humanos devem ser sujeitos
de quais direitos? A fim de que se possa responder a essas perguntas, € necessario que se tente
adentrar um pouco na estrutura basica da mente dos animais.

Os neurocientistas muito ja se dedicaram a tarefa de estudar o cérebro animal e
suas emogOes — sendo estas além de inatas, comuns ao grupo de seres sencientes. O Dr. Jaak
Panksepp, neurocientista da Washington State University e autor do livro Affective
Neuroscience, descreve um conjunto de sistemas de emog¢des fundamentais, que é apresentado
por Grandin:

BUSCA: Dr. Panksepp diz que BUSCA ¢ o “impulso basico para procurar,
investigar e dar sentido ao ambiente”. BUSCA ¢é uma combinagdo de emogdes que
as pessoas costumam julgar que sdo coisas diferentes: o desejo de alguma coisa
muito boa, o anseio por receber alguma coisa muito boa e a curiosidade, que muitos
provavelmente acham que ndo é uma emocao. [...]

RAIVA: Dr. Panksepp acredita que a emocdo bdsica da RAIVA evoluiu da
experiéncia de ser capturado e imobilizado por um predador. A estimulacdo de areas

" SINGER, Peter. Libertagcdo Animal. Sio Paulo: WMF Martins Fontes, 2010, p. 5.
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subcorticais no cérebro provoca o estado de raiva no animal A RAIVA d4 ao animal
capturado a energia explosiva necessdria para lutar violentamente e talvez causar um
impacto suficiente para que o predador afrouxe o aperto, dando ao animal capturado
a chance de escapar. O sentimento da RAIVA comega no nascimento. Quando
alguém imobiliza os bracos de um bebé humano junto ao corpo dele, o bebé fica
furioso. [...]

MEDO: O sistema MEDO dispensa maiores explicacdes. Animais e humanos
sentem MEDO quando sua sobrevivéncia € ameacada de qualquer forma, desde o
nivel fisico até o mental e o social.

PANICO: E a palavra que Jaak usa para o sistema de vinculo social. Todos os
bebés, humanos e animais, choram quando a mae sai, € um bebé isolado, cuja mae
ndo volta, tem probabilidade de deprimir e morrer. O sistema PANICO evoluiu
provavelmente da dor fisica. Quando se estimula a parte do cérebro que a regula, o
animal da gritos de separag@o. Os opioides sdo ainda mais eficazes no tratamento da
dor social do que no da dor fisica. Jaak diz que talvez por isso é que as pessoas
dizem que “d6i” perder alguém a quem amam. [...]

LUXURIA: Significa sexo e desejo sexual.

CUIDADOS: E o termo que o Dr. Panksepp usa para o amor e os cuidados
maternos.

BRINCAR: E o sistema cerebral que produz as brincadeiras irrequietas que todos os
filhotes de animais e criancas humanas fazem no mesmo estigio de
desenvolvimento. [...] Até hoje ninguém entende muito bem a natureza do sistema
BRINCAR, embora todos saibam que o comportamento de brincar € provavelmente
um sinal de bem-estar, porque o animal deprimido, amedrontado ou irritado ndo
brinca. O sistema BRINCAR produz sentimentos de alegria.19

Grandin e Johnson descrevem com maiores detalhes as particularidades de cada
um dos sistemas de emog¢des. Contudo, para os fins que aqui s@o mencionados, o transcrito
acima € suficiente para que se extraia uma nogdo geral das necessidades animais.

Todas essas partes do cérebro tém uma fung¢do propria, devendo ser garantido ao
animal uma vida digna o bastante para que possa nutrir um equilibrio no estimulo de cada
uma de suas fun¢des emocionais.

Naturalmente, ndo sdao todos os animais que apresentam essas espécies de
emocdo. O que se sabe € que o sistema nervoso de todos os vertebrados € muito similar.
Sendo assim, embora ndo idéntica, a maneira como os seres humanos sentem € muito parecida
com a forma que outros animais vivenciam as mesmas emocoes. Isso se deve ao fato de que,
apesar de a parte racional do cérebro (cortex cerebral) ter apresentado desenvolvimentos mais
considerdveis apos a separacao dos ancestrais humanos do restante dos mamiferos, o sistema

nervoso™ (que estd ligado, dentre outros aspectos biolégicos, aos estimulos dos sentidos, a

' GRANDIN, T.; JOHNSON, C. O Bem-Estar dos Animais: proposta de uma vida melhor para todos os bichos.
Rio de Janeiro: Rocco, 2010, p. 12-15.

% Trata-se aqui do sistema nervoso em termos bdsicos, até mesmo porque estdo sendo consideradas as emo¢des
fundamentais dos animais, ndo sendo interessante ao estudo considerar os desdobramentos mais complexos
desse mesmo sistema.
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interacdo com o mundo externo e, por certo, a producao de emog¢des) evoluiu desde ancestrais

mais distantes, comuns a nés e a outros animais “superiores”*'.

Um sistema cerebral especifico que se relaciona fundamentalmente com a
regulacdo dos processos emocionais € o sistema limbico, cujo lobo limbico — estrutura que
apresenta conexdes nas manifestacdes emocionais — existe em todos os vertebrados. Nas

palavras do Professor Angelo Machado, em Neuroanatomia Funcional:

Na face medial de cada hemisfério cerebral observa-se um anel cortical continuo
constituido pelo giro do cingilo, giro para-hipocampal e hipocampo [...]. Este anel
cortical contorna as formagdes inter-hemisféricas e foi considerado por Broca como
um lobo independente, o grande lobo limbico (de limbo, contorno). Este lobo &
filogeneticamente muito antigo, existindo em todos os vertebrados. [...] o ponto
fundamental, isto €, a importancia das estruturas do lobo limbico e de suas conexdes
nas manifestacdes emocionais estd, hoje, amplamente confirmado. [...] Este [sistema
limbico] pode, pois, ser conceituado como um sistema relacionado
fundamentalmente com a regulagdo dos processos emocionais e do sistema nervoso
autébnomo constituido pelo lobo limbico e pelas estruturas subcorticais a ele
relacionadas.”

Portanto, ndo hd dividas de que existem provas suficientes demonstrando nao
somente que a maior parte dos animais € capaz de sentir a dor e o prazer fisicos, mas também
de que existe uma grande parte dos animais, para além dos humanos, que experimentam uma
gama bdsica de emog¢des que ultrapassam a mera dor fisica. Se o simples sofrer ou mal-estar
fisico ja assinalava a importancia de se dar aten¢do aos interesses dos animais ndo-humanos,
os indicios inquestiondveis de que muitos dentre eles sofrem fisica e psicologicamente — além
de apresentar diversas emog¢des que dao origem a diferentes necessidades — tornam ainda
maior a urgéncia na consideracdo de seus interesses.

A fim de dirimir qualquer divida remanescente sobre a questdo, cabe transcrever
trecho de Rafaella Chuahy, em que descreve um reconhecido estudo do Professor Gary
Varner, envolvendo a dor animal, além de outras conclusdes cientificas:

No final dos anos 1990, o respeitado filésofo e professor Gary Varner, Ph.D., que
ainda hoje ensina na Universidade do Texas A&M, conduziu um estudo para
descobrir quais animais tém a capacidade de sentir dor. Ele estudou a presenca de
seis caracteristicas em vertebrados (peixes, pdssaros, mamiferos e sapos) e
invertebrados (minhocas, insetos e cefalépodes): os nociceptores (receptores para a
dor), o sistema nervoso central, a conexao entre nociceptores € 0 sistema nervoso
central, os opioides endégenos (substancias dentro do corpo que aliviam a dor), as

respostas dos animais perante a dor e suas reacdes diante da dor quando
anestesiados. Ele concluiu que provavelmente todos os animais vertebrados sentem

*! Cf. SINGER, Peter. Efica Prdtica. Sio Paulo: Martins Fontes, 2002, p. 80. Importante destacar que o termo
“superiores”, utilizado por Peter Singer, provavelmente esta relacionado a classificagdo cientifica de “higher
vertebrates”, expressdo utilizada para denominar conjuntamente os mamiferos, aves e répteis, podendo o
grupo também ser denominado amniota.

2 MACHADO, Angelo B. M. Neuroanatomia Funcional. 2 ed. Sdo Paulo: Editora Atheneu, 2003, p. 277.
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dor. Os invertebrados provavelmente ndo tém essa capacidade, com exce¢do dos
cefalépodes, como os polvos e lulas.

Outros estudos também foram realizados para medir a dor emocional, aquela sentida
quando um membro da familia morre. Pesquisadores concordam que pelo menos
cachorros, gatos, passaros e macacos entram em depressdo, sentem ansiedade e
apresentam comportamentos similares ao humano como anorexia e falta de
motivagdo.”

Neste ponto, ja restando demonstrado que vdrias espécies animais (incluindo o
Homo sapiens) sentem de forma muito similar, instala-se um problema para que se possa
determinar qual tratamento — seja ético ou legislativo — deve ser conferido aos animais: como
compreender, em cada situacdo, qual seriam as necessidades bdsicas de animais nao-
humanos? Por sermos seres humanos, a tarefa da empatia se torna mais fécil para determinar
quais os interesses bdsicos de nossa espécie, na medida em que temos formas, em geral,
homogéneas de manifestar nossas emogoes.

As demais espécies, ndo obstante sintam de forma muito parecida, possuem
formas diversas de manifestar suas emocdes. Para isso, hd uma explicacdo neuroldgica.
Vejam-se as licdes de Machado, ao introduzir a andlise do sistema limbico:

Alegria, tristeza, medo, prazer e raiva sdo exemplos do fendmeno da emocgao. Para
seu estudo, costuma-se distinguir um componente central, subjetivo, e um
componente periférico, o comportamento emocional. O componente periférico é a
maneira como a emog¢do se expressa e envolve padrdes de atividade motora,
somadtica e visceral, que sdo caracteristicos de cada tipo de emocdo e de cada
espécie. Assim, por exemplo, a raiva manifesta-se de maneira muito diferente no

homem, no gato, ou no galo garnizé. A alegria no homem se expressa pelo riso, no
24
cachorro pelo abanar da cauda.

Esse aspecto tangente a diferenca comportamental, todavia, ndo deve ser
obstaculo para a garantia da extensdo do principio da igualdade de consideracio de interesses
aos animais nado-humanos. Isso porque existem formas de perceber quando um animal estd em
condi¢des de bem-estar e quando o ambiente ou condi¢des em que se encontra nao fornecem
os elementos necessarios a sua sanidade fisica e mental.

Inicialmente existe uma dificuldade em identificar se o comportamento do animal
sugere realmente bem-estar. Mesmo um animal cativo ou domesticado nem sempre demonstra

os sinais de seu sofrimento tdo diretamente, até porque algumas espécies, quando observadas,

» CHUAHY, Rafaella. Manifesto pelos direitos dos animais. P. 22-23. As consideragdes de Chuahy partem de
experimentos cientificos publicados. Contudo, ao se observar o comportamento de diversos animais na
natureza ou cativeiro, inclusive outros além dos elencados em seu livro, também se pode verificar, em
determinadas situacdes, comportamentos bastante sugestivos de dor ou intenso estresse emocional.

24 MACHADO, Angelo B. M. Neuroanatomia Funcional. 2 ed. Sdo Paulo: Editora Atheneu, 2003, p. 275.
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possuem uma tendéncia natural de esconder a falta de bem-estar com o propdsito de que os
predadores ndo percebam sua fraqueza.”

Por outro lado, ao se guiar pelo comportamento dos animais para presumir suas
necessidades, muitos podem incidir no erro de realizar uma observacao muito superficial.
Grandin e Johnson, ao analisar as necessidades animais, ilustram bem a questdo, através da
descricdo de uma experi€ncia com uma espécie de rato chamado gerbo.

Muitos animais desenvolvem estereotipias ao serem submetidos a situagdes
cotidianas de estresse e de auséncia de bem-estar. Uma estereotipia, como explicam, é um
comportamento repetitivo anormal (CRA) que pode ser classificado como locomotor, oral ou
de movimento corporal ndo locomotor.*

Os gerbos criados cativos geralmente desenvolvem um comportamento
estereotipado de escavar continuamente um dos cantos da gaiola. Grandin e Johnson relatam
que vérios pesquisadores levantaram a hipdtese de que os gerbos agem dessa forma por
possuirem uma necessidade bioldgica de escavar que ndo podem expressar fora da natureza e,
por isso, cavam compulsivamente os cantos das gaiolas em que se encontram.

As autoras, entdo, mencionam um experimento realizado por um psicélogo suico
chamado Christoph Wiedenmayer, com o intuito de descobrir se realmente a necessidade dos
gerbos era constituida pela acdo de escavagdo, haja vista que na natureza esses ratos escavam
para construir tineis e, assim que o conseguem, param de escavar. O pesquisador colocou um
grupo de gerbos filhotes em uma gaiola simples, forrada com areia, e outro grupo em uma
gaiola com sistema de tocas pré-cavadas e sem material macio que pudesse ser escavado.

O resultado do experimento demonstrou que os gerbos niao necessitam da acao de
escavar, mas sim de seu resultado, considerando-se que os animais na gaiola simples
desenvolveram rapidamente o esteredtipo escavador, enquanto o grupo na gaiola com tocas
prontas ndo o desenvolveu. As tocas subterraneas conferem a esses ratos a sensacdo de
seguranca e protecdo e é unicamente por essa razao que essa espécie realiza tais construgdes.
Portanto, cabe concluir que os animais ndo t€ém necessidades puramente comportamentais,
mas sim necessidades relacionadas a sentimentos que lhes confiram bem-estar.”’

Assim, as estereotipias, quando patoldgicas, constituem um fator altamente

indicativo do estado de sanidade do animal. Os CRAs, juntamente com outros

* Cf. GRANDIN, Temple; JOHNSON, Catherine. O Bem-Estar dos Animais: proposta de uma vida melhor para
todos os bichos. Rio de Janeiro: Rocco, 2010, p. 19.

% GRANDIN, Temple; JOHNSON, Catherine. O Bem-Estar dos Animais: proposta de uma vida melhor para
todos os bichos. Rio de Janeiro: Rocco, 2010, p. 21-22. As autoras explicam os grupos de CRAs classificados
por Georgia Mason, da University of Guelph and Agri-Food do Canada.

* Ibid., p. 10-11.
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comportamentos animais, fornecem indicativo suficiente de quais as necessidades que o
animal pode apresentar naquele momento. Contudo, devem sempre ser considerados em
conjunto com o ambiente ao qual estd integrado, bem como as circunstancias que se
encontram®. Tomado esse cuidado, ndo hd nada que obstaculize a viabilidade pratica de se
garantir bem-estar aos animais.

Depois de toda a exposi¢cdo, ndo se pode mais duvidar de que, tanto quanto o ser
humano, os demais animais sdo sujeitos no mundo, detentores de um valor intrinseco, o qual
torna imprescindivel a garantia direta de direitos que levem a dignidade de suas vidas, haja
vista a vulnerabilidade a que estdo submetidos por serem capazes de sofrer e de sentir prazer —
e também, em determinados casos, pela posse de todo um complexo de emogdes. Sopesando-
se todas essas consideragcdes, ndo ha sentido nenhum na manutencao da exclusdo dos animais

nao-humanos de nossa protecdo estatal, razdo pela qual urge reconhecer seus direitos.

% Essa ressalva é decorrente do fato de que nem todas as estereotipias indicam a mesma coisa. Um animal pode
apresentar uma estereotipia em razao de um sofrimento atual, de um sofrimento passado, ou mesmo indicar
um maior bem-estar em um mau ambiente em face de outros animais. Esta dltima situagdo ocorre porque
algumas vezes um animal desenvolve uma estereotipia com o intuito de se acalmar ou se estimular em um
ambiente ruim. Enquanto outros, no mesmo ambiente, e que ndo apresentam estereotipia podem estar sofrendo
mais, ja havendo desistido e se tornando ausente e deprimido. GRANDIN e JOHNSON explicam e
exemplificam essas situacdes nas paginas 24 e 25 da obra referenciada.
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3 A AFIRMACAO DOS ANIMAIS COMO SUJEITOS DE DIREITO

3.1 ANTROPOCENTRISMO JURIDICO E AS POSSIVEIS VISOES SOBRE O DEVER
HUMANO PARA COM O “OUTRO” ANIMAL

No ordenamento juridico da maior parte dos Estados existentes, os tinicos animais
a possuirem o status de sujeitos de direitos e, portanto, possuirem protecdo juridica de forma
direta s3o os humanos. Tal fato imediatamente impde a constatacdo de que, nessas nagoes,
todos os outros viventes ndo possuem direitos, situando-se, dentre eles, todos aqueles animais
ndo pertencentes a espécie Homo sapiens.

Isso ndo significa dizer que ndo existam normas que lhes confiram alguma
protecdo. De fato, numerosos sdo os regramentos — seja em nivel nacional, estrangeiro ou
internacional — que visam a protecao do meio ambiente, incluindo, para além da flora, deveres
que devem ser observados tanto pelo Estado quanto pela sociedade em relacao a fauna.

No Brasil, a Constituicdo da Republica Federativa promulgada em 05 de outubro
de 1988 protagonizou um avango histérico no pais ao conferir protecdo ao meio ambiente
através da elevacdo do bem ambiental a categoria de bem difuso. Assim, a fauna, pelo que se
depreende da dic¢do do texto constitucional, passou a também ser considerada bem ambiental
difuso.

Nao obstante a evolucdo na consideracdo animal pela Carta Magna, bem como as
demais legislagOes infraconstitucionais que hoje regulam atividades humanas relacionadas aos
demais animais, a visdo presente em todos esses textos legislativos ainda é visivelmente
antropocéntrica, nao conferindo, em momento algum, a titularidade desses direitos aos
animais nao-humanos. Acerca da situacdo juridica desses seres no ordenamento juridico
brasileiro, entretanto, se discutird mais profundamente em ocasido posterior € mais oportuna.

O fato a ser considerado nesse instante, entdo, € a constatacdo ja exposta no
pardgrafo anterior: € dificil negar que o Direito seja, em sua origem, antropocéntrico. E isso
nenhum estranhamento poderia causar, considerando tratar-se de um conjunto de normas
editadas por homens, a fim de regular a sua convivéncia social, erigindo-se em uma época em
que a consciéncia humana no tocante ao ambiental e animal parecia ser insignificante (para
ndo dizer inexistente e incidir em desrespeito aos pensadores minoritarios que manifestavam
pensamentos divergentes).

Hodiernamente, todavia, esse intenso antropocentrismo mostra-se problematico,

mormente ante a exclusdo de diversos animais de qualquer protecdo direta estatal — cujas
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consequéncias desastrosas, atingindo até mesmo a légica da concepcao dos direitos humanos,
j& foram demonstradas no capitulo primeiro.

A construcao antropocéntrica do direito pode se dar sob pretextos diversos, assim
como uma reconstru¢ao biocéntrica ou inclusiva de direitos animais no meio juridico pode
apresentar fundamentos distintos. Conforme o modo como o legislador olha para o “outro”
animal, o sistema juridico se molda de forma diferente e, portanto, fundamenta-se sobre uma
visao de mundo particular.

Tom Regan, defensor da corrente dos direitos dos animais, considera quatro
formas de visdo que se pode ter em relacdo aos deveres do ser humano para com os demais
animais, sdo elas (em livre traducdo): a visdo dos deveres indiretos; a visdo da crueldade-
bondade; o utilitarismo; € a visao dos direitos®.

A primeira visdo consistiria no tratamento mais habitual conferido pelos
legisladores ao redor do mundo aos seres nao-humanos. A visdo dos deveres indiretos apoia-
se na defesa de que o ser humano ndo possui nenhum dever direto em relacdo a qualquer
animal — com excecao de outro humano, obviamente. Sendo assim, ndo se poderia fazer algo
errado para um animal, mas tdo somente algo errado envolvendo um animal.

Segundo esse ponto de vista, pode-se concluir que se um individuo, por exemplo,
joga é4gua fervente no gato do vizinho, em um acesso de raiva, porque o felino estava se
utilizando da areia reservada em frente a sua casa que seria destinada a reforma de seu imédvel,
a acdo ndo serd errada em razdo da dor, das queimaduras ou lesdes sofridas pelo gato.
Conforme a visdao dos deveres indiretos, essa acdo estaria errada por causa do sofrimento
infligido ao seu vizinho, dono do gato, que por ele nutria profundo carinho.

As pessoas que defendem essa visdo tentam sustentar-se, segundo Regan, em trés
argumentos diferentes. Algumas — e esse pensamento ja estd demasiado ultrapassado —
afirmam que os animais nada sentem. Quanto a esse ponto, as consideracdes apresentadas no
item final do capitulo anterior sdo mais que suficientes para rebater essa assercao.

Outras pessoas, ainda, fogem a esse primeiro argumento e buscam abrigo em uma
segunda afirmativa, de acordo com a qual os animais sentem dor sim, mas apenas a dor
humana importaria. Mais uma vez, ja se demonstrou em oportunidade anterior que nio ha
motivo que sustente tal alegacao. Nenhum atributo, nem mesmo a autoconsciéncia, é capaz de

elevar a dor humana a um nivel de importancia ou magnitude que torne a dor animal despida

» REGAN, T. (1986). A case for animal rights. In: M.W. Fox & L.D. Mickley (Eds.), Advances in animal
welfare science (pp. 179-189). Washington, DC: The Humane Society of the United States, 1986/87. O
filésofo as denomina: indirect duty view; cruelty-kindness view; utilitarianism; e the rights view.
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de relevancia ou de seu valor. Enquanto os cérebros dos vertebrados forem tdo similares,
apresentando eles as mesmas emog¢des bdsicas, ndo hé razdo para admitir que a dor de um nao
seja equipardvel a do outro.

Por fim, resta o terceiro argumento utilizado pelos defensores dos deveres
indiretos, e este descansa no contratualismo. Sobre a teoria, ja se discorreu exaustivamente,
ndo sendo necessdrio repetir todas as implicacdes desastrosas da manuten¢do da visdo
contratualista para a hermenéutica juridica.

A segunda visdo seria a da crueldade e bondade. As pessoas que se filiam a esta
defendem um dever direto de ser “gentil” ou “bom” para com os demais animais e, por outro
lado, ndo ser cruel a eles. Para além da inexatiddo do que seria a “crueldade”, a critica que se
pode fazer aqui reside no fato de gentileza e bondade serem virtudes, e, apesar de louvaveis,
ndo ha garantia de que encaminhardo seu titular para a escolha ética ou juridicamente correta.

A terceira visao consiste no complexo de ideias relacionadas a corrente ética a que
se chama Utilitarismo. Tal corrente possui por fundamento central o principio da utilidade,
que, originalmente, repousaria na aprovacao ou desaprovacdo de determinada acdo segundo
sua tendéncia em aumentar ou diminuir a felicidade da pessoa ou comunidade cujos interesses
estejam em cheque.

Os utilitaristas defendem tal principio em virtude de acreditarem que a acdo
humana (ou de seres semelhantes, por extensdo) condiciona-se aos sentimentos de dor e
prazer. Nas palavras de Bentham:

A natureza colocou o género humano sob o dominio de dois senhores soberanos: a
dor e o prazer. Somente a eles compete apontar o que devemos fazer, bem como
determinar o que na realidade faremos. Ao trono desses dois senhores esta

vinculada, por uma parte, a norma que distingue o que é reto do que € errado, e, por
. . 30
outra, a cadeia das causas e dos efeitos.

Ao elaborar sua defesa dos animais nao-humanos, Singer bebe da fonte de
Bentham, e, além de buscar a resposta ética que cause o menor sofrimento possivel nas
problemadticas que levanta, conjuga o principio da utilidade ao da igual consideracdo de
interesses semelhantes. E essa visdo utilitarista de Singer que Regan critica. E a critica se
concentra em um determinado ponto: o valor do individuo.

Tom Regan defende que o que tem valor para um utilitarista € a satisfacdo do

interesse do individuo, e ndo o individuo a quem pertencem os interesses. Por essa razdo, o

* BENTHAM, Jeremy. Uma introducdo aos principios da moral e da legislacdo. 2 ed. Sdo Paulo: Abril
Cultural, 1979, p. 3.
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utilitarismo, acreditando os individuos como meros receptdculos de interesses, nao teria lugar
para seu valor inerente.’’

Muito embora as argumentacgdes de Singer sejam impecdveis em muitos aspectos,
ha que se concordar que ndo se poderia pensar em direitos humanos sem o valor inerente do
humano. Da mesma forma, entende-se que ndo se pode pensar em direitos animais sem
considerar o valor inerente do animal. Todavia, talvez seja uma injustica dizer que o principio
da igual consideracdo de interesses e a busca pelo menor sofrimento possivel ndo sdo
compativeis com a defesa de um valor intrinseco dos seres.

N3ao se busca aqui uma medida de direitos ou escolhas éticas sob a égide de um
pensamento puramente utilitdrio. Provavelmente, a no¢do que aqui se busca tracar se basearia
melhor em um pensamento guiado pela unido do principio da igual consideragdo de
interesses, com a acep¢do do valor intrinseco dos animais, conjugados com a escolha da
situacdo que, dentro da razoabilidade, cause o menor sofrimento possivel para os seres
envolvidos.

ApoOs essa elucidacdo, cabe dissertar sobre a visdo remanescente, sendo esta a
defendida por Regan: a visdo dos direitos (“the rights view”). Essa linha de pensamento tem
por ponto central o valor inerente. Mais especificamente, acredita que outros animais, € ndo
apenas os seres humanos, possuem um valor intrinseco, que lhes garante um direito a ser
tratados igualmente com respeito, € a ndo serem reduzidos a meros recursos. Segundo Regan:
“Meu valor como um individuo € independente de minha utilidade para vocé. O seu nédo €
dependente de sua utilidade para mim.”*

Sem adentrar nas particularidades dos pensamentos do autor — que envolvem
desde a defesa de jaulas vazias até entendimentos acerca da consciéncia animal e seu papel no
reconhecimento de sujeitos —, o que se avalia aqui é que a sua visdo (embora quando
comparada com o bem-estarismo se revele a mais ideal) apresenta barreiras materiais que
tornariam um trabalho hercileo sua implantacio na sociedade nas proximas dezenas, ou
mesmo centenas, de anos.

Talvez o Bem-estarismo de Singer, no plano material, possa ser o melhor passo a
se buscar no momento, reduzindo ao maximo o sofrimento animal (tanto o humano quando o
nao-humano, de forma igualitdria) e empreendendo esforcos para erradicar todos 0s usos

desnecessdrios e as ac¢des humanas que estdo provocando a extincdo de espécies em

3 REGAN, T. (1986). A case for animal rights. In: M.W. Fox & L.D. Mickley (Eds.), Advances in animal
welfare science (pp. 179-189). Washington, DC: The Humane Society of the United States, 1986/87, p. 184.

2 bid., p- 185-186. “My value as an individual is independent of my usefulness to you. Yours is not dependent
on your usefulness to me.”
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velocidade inédita, mas sem cair na armadilha de desconsiderar a existéncia de um valor
inerente animal. A adocdo dessa visdo, por si s0, ja tem obstdculos o bastante para ultrapassar
e inimeras “verdades” socialmente aceitas para desconstruir.

A fim de que se possa melhor entender os caminhos — ou o melhor caminho, para
maior precisdo contextual — que se pode tragar para o reconhecimento de direitos animais, e,
por conseguinte, uma protecdo mais efetiva a todas as espécies, € necessario que se percorra a
histéria de afirmacao dos direitos humanos, através do reconhecimento do valor intrinseco da

pessoa.

3.2 A AFIRMACAO DOS DIREITOS HUMANOS

3.2.1 A Condi¢ao Humana

O reconhecimento de direitos humanos s6 foi possivel apés um longo caminho
trilhado. Apenas depois da superacdo de diversas fases historicas, finalmente se pdde
consolidar o pensamento de que o ser humano possui um valor inerente, pertencente a si por
sua propria condi¢do humana.

Muito embora os gregos ja elaborassem conceitos que viriam indicar a existéncia
de algo no humano que se caracterizaria por sua esséncia individual, foi somente com a
filosofia kantiana que o homem po6de enfim se compreender — independente de uma
justificativa divina — como um fim em si mesmo, alguém com valor intrinseco, que nao
dependia de sua utilidade para outrem para existir.

E assim que conta Fabio Konder Comparato a histéria dos direitos humanos. Em
sua narrativa, destaca o aprofundamento estoico dessa nocao, ja na Grécia Antiga:

A oposigdo entre a mascara teatral (papel de cada individuo na vida social) e a
esséncia individual de cada ser humano — que veio a ser denominada com o termo

personalidade — foi, em seguida, longamente discutida e aprofundada pelos
estoicos.

[...]

Muito embora ndo se trate de um pensamento sistematico, o estoicismo organizou-se
em torno de algumas ideias centrais, como a unidade moral do ser humano e a
dignidade do homem, considerado filho de Zeus e possuidor, em consequéncia, de
direitos inatos e iguais em todas as partes do mundo, ndo obstante as inimeras
diferencas individuais e grupais.®

33 COMPARATO, Fabio Konder. A afirmagdo historica dos direitos humanos. 9 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2015, p.
28.
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Mais adiante, demonstra a relevancia da filosofia kantiana para o entendimento da
existéncia de direitos humanos:
A terceira fase na elaborag@o tedrica do conceito de pessoa, como sujeito de direitos

universais, anteriores e superiores, por conseguinte, a toda ordenacgdo estatal, adveio
. . . 34
com a filosofia kantiana.

Com efeito, a Fundamentacdo da Metafisica dos Costumes teve um papel
determinante dentro da filosofia para a constru¢io de uma ética diferente nos campos da Etica
e do Direito. O homem ndo era simplesmente um objeto que poderia ser utilizado como meio,
pelo contrério: deveria ser considerado sempre como um fim em si mesmo, em todas as suas
agoes. O filosofo defende, entdo, a existéncia de um valor intrinseco ao ser humano: “[...]
aquilo porém que constitui a condi¢cdo sé gracas a qual qualquer coisa pode ser um fim em si
mesma, ndo tem somente um valor relativo, isto € um preco, mas um valor intimo, isto é
dignidade.”

O valor inerente do ser humano, dessa forma, afasta-o da submissdo a uma visio
puramente contratualista do direito, em que se acreditaria que sO existiriam direitos em
virtude de um suposto contrato guiado pela simples vontade de ndo ofensividade mitua. Nao
se pode mais aceitar que ser humano algum esteja despido de valor préprio. O homem,
portanto, deve ser respeitado por seu valor inerente, independente da vontade de qualquer um.
Fundamenta-se, entdo, um Direito sobre a dignidade da pessoa humana.

A emergéncia e fortalecimento do sistema de produgdo capitalista no ocidente,
com a adocdo da producdo industrial e todo o modo de viver — incluindo os valores e
desvalores — que acompanharam a ascensdo do sistema, pareceram derramar um balde de
agua fria sobre os ideais levantados pelo fil6sofo prussiano.

O valor do ser humano, perante o sistema capitalista, passou a se traduzir em sua
forca de trabalho. Em meio a pressdo para gerar lucro e opressdo para a propria sobrevivéncia,
o humano se viu enquanto mercadoria, aliendvel, deixando de se entender como detentor de
um valor que o dignificasse, e se encontrando como detentor de um valor de troca. Enquanto
1sso, o capital adquiria quase que uma vida propria, personificando-se. Nas palavras de Marx:

O trabalhador torna-se tanto mais pobre quanto mais riqueza produz, quanto mais a
sua producdo aumenta em poder e extensdo. O trabalhador torna-se uma mercadoria
tanto mais barata, quanto maior nimero de bens produz. Com a valorizacdo do

mundo das coisas, aumenta em proporcao direta a desvalorizacdo do mundo dos
homens. O trabalho ndo produz apenas mercadorias; produz-se também a si mesmo

** COMPARATO, F. K. A afirmagdo histérica dos direitos humanos. 9 ed. So Paulo: Saraiva, 2015, p. 33.
¥ KANT, Immanuel. Fundamentagéo da metafisica dos costumes. Lisboa: Edi¢oes 70, 2007, p. 77.
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e ao trabalhador como uma mercadoria, e justamente na mesma propor¢ao com que
36
produz bens.

Tal quadro s6 viria a ser amenizado com o reconhecimento de direitos humanos
P A - - z 7 . .

de carater econdmico e social, no século XX.2 Contudo, nunca foi possivel reverter tal
panorama por completo, mas tdo somente remediar em algum grau seus efeitos.

A preocupagdo internacional com os direitos humanos, que se viu florescer na
segunda metade do século XIX — com o Direito Humanitdrio, combate a escraviddo e com
melhores garantias dos direitos dos trabalhadores —, chegou ao dpice no periodo pds-guerras.
Segundo a licao de Comparato,

Ao emergir da Segunda Guerra Mundial, apds trés lustros de massacres e
atrocidades de toda sorte, iniciados com o fortalecimento do totalitarismo nos anos
30, a humanidade compreendeu, mais do que em qualquer outra época da Histéria, o
valor supremo da dignidade humana. O sofrimento como matriz da compreensdo do

mundo e dos homens, segundo a licdo luminosa da sabedoria grega, veio aprofundar
a afirmacdo histérica dos direitos humanos.*®

Assim, chorando os crimes cometidos contra a humanidade, o ser humano pode
assimilar a necessidade de uma protecdo que se revelasse, em meio a tantas outras garantias,
intocdvel. Uma base de direitos que serviria a todos e ndo poderia mais ser ignorada nem

negligenciada, como forma de prevenir novas catdstrofes humanas.
3.2.2 A Condi¢ao Animal

Paralelamente as mazelas sofridas por incontdveis seres humanos antes que se
desse um reconhecimento mais efetivo de seus direitos e de seu valor intrinseco, as demais
espécies animais também eram forgcadas a carregar sua parcela de sofrimento.

O advento do modo capitalista de producdo, assim como para os humanos,
apresentou seu lado nocivo para os ndo-humanos. Danielle Tetii Rodrigues, em O direito & os
animais ilustra bem o quadro instalado:

O homem criou as cosmologias existentes, as quais, na maioria, visam o beneficio
do ser humano. Uma razdo maior explica isso: a cultura ocidental, com sélida base
no sistema capitalista de propriedade da terra, e a perfilhar a idéia do lucro

individual, inseriu a concep¢do de que a natureza serve para total desfrute dos seres
humanos, aos quais é permitida a livre apropriagdo. O mundo capitalista

* MARX, Karl. Manuscritos econémico-filosdficos. Colegio Obra prima de cada autor. Sio Paulo: Martin
Claret, 2001, p. 111.

37 COMPARATO, Fabio Konder. A afirmagdo historica dos direitos humanos. 9 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2015, p.
66.

* Ibid., p. 68-69.
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transformou os seres vivos em mercadoria e consumidores, através de um processo
de eterna, intensa, e desleal luta, em que a ordem é competir. Nesse painel, os
Animais deixaram de conviver com comunhao e interagdo com o homem e restaram
submissos ao dominio, interesses e necessidades humanas, passando a serem
concebidos como propriedade do homem.*

Para os animais nao-humanos, todavia, o quadro ndao se remediou, apenas se
asseverou. As fazendas-fabricas surgiram e se multiplicaram, bem como os mais variados
usos foram encontrados para empregar tais seres, tirando-lhes qualquer vislumbre de um
futuro digno.

Os governos ndo demonstraram muito incomodo com essa situacdo, tampouco se
sentindo pressionados a uma mudanc¢a do panorama. Muitos animais foram — e ainda sdo —
subjugados e submetidos a um massacre didrio e silencioso. Nao havia, no momento histérico
considerado, uma grande teoria que ousasse defender a ideia de que os animais possuiam
valor intrinseco e, portanto, fossem dignos de respeito. Ao contrdrio: as filosofias
hegemonicas a época ainda os tinham como correspondentes ou semelhantes ao animal-
mdaquina cartesiano. Assim, a tendéncia geral era de considerar plenamente natural a
utilizacdo de todos aqueles seres considerados “coisas”, em razdo de seu cérebro irracional e
perante sua auséncia de autonomia moral. Immanuel Kant, inclusive, era um dos filésofos que
defendia esse pensamento predominante.

Ninguém pode negar o quao bela é a defesa realizada por Kant e o tamanho de sua
importincia na inauguragio de uma nova forma de pensamento sobre o Direito e a Etica, em
geral, vigente até hoje. Entretanto, ndo se pode olvidar que o pensador considera a
racionalidade como o atributo libertador do homem. Esse seria o instrumento caracteristico
que lhe tornaria dono de um valor préprio. Discorreu-se anteriormente sobre as implicagdes
deste modo de pensar, ndo sendo necessario repetir todos 0s pontos expostos.

O fato € que o fildsofo alicerca seu pensamento sobre uma nocao de superioridade
humana. E os ideais de superioridade, quando buscam alguma fundamentacido racional,
podem ser muito sedutores aqueles que s@o escolhidos como membros do grupo que se diz ser
superior.

Quando as diferencas entre esse grupo e os demais se resumem as variantes de
caracteristicas dentro de uma mesma espécie (como a cor da pele), a Historia — impulsionada

pela resisténcia dos grupos oprimidos — se encarrega de ir demonstrando o quao equivocados

39 RODRIGUES, Danielle Tetii. O direito & os animais: uma abordagem ética, filos6fica e normativa. Curitiba:
Jurug, 2012, p. 39-40.
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, .

eram os raciocinios de superioridade. E, mesmo nesse caso, ¢ muito dificil a eliminacao
completa dos preconceitos germinados.

Por outro lado, quando a superioridade que se quer exaltar é perante seres que
apresentam maiores diferencas em relagdo ao grupo dominador — e cuja comunicagdo com 0s
seres que se dizem superiores, por barreiras bioldgicas, € mais dificil do que se pertencessem
a mesma espécie —, os argumentos de superioridade tornam-se muito mais sedutores.

Importante esclarecer uma ultima vez, embora nao tenham sido poucos os
esforcos desprendidos nesse sentido ao longo do discurso, que ndo se busca desmerecer a
contribuicdo kantiana a humanidade. As suas conclusdes — a descoberta de um valor
intrinseco e o reconhecimento do homem como fim em si mesmo, em detrimento de qualquer
“utilizacdo” a que se quisesse submeté-lo — sdo corretas e sdo elas que se encontram no cerne
da afirmacao dos direitos humanos. Como entende Reale:

A meu ver esse fundamento, tanto dos direitos humanos como das ideologias que se
contendem o privilégio de melhor garanti-los e desenvolvé-los, é representado pelo
valor da pessoa humana, o qual, nos meus escritos filoséficos, notadamente na
esfera da Etica e da Filosofia do Direito, ¢ qualificado como sendo o “valor-fonte”,

ou seja, aquele do qual emergem todos os valores, os quais somente ndo perdem sua

forca imperativa e sua eficicia enquanto ndo se desligam da raiz de que

promanam.*’

Por essa razdo, além de extremamente danosa, é desnecessdria uma desconstrucao
tedrica desses direitos. Pelo contrdrio, o que se quer € a extensdo da protecdo para o
reconhecimento de um direito ndo apenas humano, mas animal, com a afirmag¢do de uma

dignidade da vida.

3.3 A SITUACAO JURIDICA DOS ANIMAIS NO BRASIL

No ordenamento juridico brasileiro, o tratamento conferido aos animais nao-
humanos obedece a uma visdo ainda primitiva. A conceituacdo desses animais no Brasil
encaixa-se naquela primeira visdo que se destacou no inicio do capitulo: a visdo dos deveres
indiretos.

Um primeiro olhar langado as leis nacionais, estaduais e municipais protetivas aos
animais poderia causar a falsa impressao de que os animais ndo-humanos possuem direitos no

Estado brasileiro. Contudo, uma andlise mais cuidadosa revela que o tratamento a eles

40 REALE, Miguel. O estado democrdtico de direito e o conflito das ideologias. 3 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2005,
p- 100.
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conferido ainda dista de um reconhecimento verdadeiro assecuratdrio da tutela de direitos
subjetivos.

Com efeito, embora tardia, a protecdo legislativa a seres de outras espécies tem
evoluido consideravelmente nos ultimos anos em nosso pais. O Decreto-Lei n° 16.590, de 10
de setembro de 1924, hoje revogado, foi a primeira norma, a nivel nacional, a apresentar
alguma forma de prote¢do animal. Ao regulamentar o funcionamento das casas de diversdao
publicas, proibia, nesses estabelecimentos, corridas de touros, brigas de galos e canérios.!!

Em 1934, foi promulgado o Decreto-Lei n° 24.645, estabelecendo medidas de
protecdo aos animais. Em 1941, foi a vez de o Decreto-Lei n° 3.688, Lei de Contravencoes
Penais, estabelecer protecdo em seu artigo 64, considerando contravencdo penal a crueldade
contra animais. Posteriormente, a Lei Federal n°® 9.605/98, Lei de crimes ambientais, mudou a
natureza da conduta de maus-tratos aos animais para crime ambiental, prevendo-a em seu
artigo 32, tornando-se, entdo, o principal diploma legal no que tange a protecdo aos animais
nao-humanos.

Ha que se destacar, ainda, as demais legislagdes protetivas, tais como o Decreto-
Lei n° 221/67 (antigo Cédigo de Pesca), a Lei n° 5.197/67 (Lei Federal de Prote¢dao a Fauna),
a Lei n® 7.173/83 (Lei que regulamenta o funcionamento de jardins zooldgicos), a Lei n°
7.643/87 (Lei que proibe a pesca e o molestamento de cetidceos nas dguas jurisdicionais
brasileiras), a Lei n° 11.794/08 (que estabelece procedimentos para o uso cientifico de
animais), € a Lei n° 11.959/09 (que revogou diversos dispositivos do Decreto-Lei n® 221/67
além de outras disposi¢des, tornando-se, entdo, o texto legal regulamentador da atividade
pesqueira).

Nao obstante os avangos proporcionados por toda essa regulamentacdo das
atividades humanas que envolvem animais, na tentativa de protegé-los em algum nivel da
predacdo humana desenfreada, no Brasil, ainda ndo se pode dizer que os animais ndo-
humanos t€m direitos. Isso porque o ordenamento juridico deve ser interpretado de forma
sistemdtica. As normas vigentes, mesmo publicadas em diferentes tempos e contextos
historicos, devem ser vistas como uma unidade.

Ademais, além da interpretacdo sistémica a ser realizada por quem aplica a lei, a
interpretacdo conforme a Constitui¢do deve ser utilizada constantemente a fim de afastar
qualquer incoeréncia que porventura possa surgir em meio a uma quantidade tdo abundante de

normas infraconstitucionais. Isso posto, hd que se observar o tratamento conferido pelo

4 CHUAHY, Rafaella. Manifesto pelos direitos dos animais. Rio de Janeiro: Record, 2009, p. 197.
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constituinte a esses seres, afastando enfim qualquer zona nebulosa quanto a seu status
juridico.
No art. 225, § 1°, VII da Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil, situa-se
a matéria ambiental, especificamente no que tange a fauna, nos seguintes termos:
Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de
uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder
Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva- lo para as presentes e
futuras geragdes.
§ 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:
VII — proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem

em risco sua func¢do ecoldgica, provoquem a extingdo de espécies ou submetam os
animais a crueldade.*

José Afonso da Silva, ainda em 1993, ja comentava acertadamente a inovacao
trazida pelo texto constitucional:
As normas constitucionais assumiram a consciéncia de que o direito a vida, como
matriz de todos os demais direitos fundamentais do homem é que ha de orientar
todas as formas de atuagdo no campo da tutela do meio ambiente. [...] o direito
fundamental a vida, que estd em jogo quando se discute a tutela da qualidade do

meio ambiente, que é instrumental no sentido de que, através dessa tutela, o que se
) . . . 43
protege é um valor maior: a qualidade da vida humana.

Por certo, a inovagdo trazida pelo constituinte de 88 representou avangos na
protecdo ambiental, contudo, pelo que se pode verificar, o interesse que € levado em
consideracdo no estabelecimento de tal direito € tdo somente o humano. A andlise de José A.
da Silva ndo deixa didvidas quanto a isso: o valor que estd em jogo, na previsao constitucional,
€ a qualidade da vida humana. Portanto, trata-se de uma protecao conferida apenas de forma
indireta aos demais animais.

Nossa Constitui¢do ndo protege o meio ambiente e, em seu seio, a fauna, em razao
de os seres que a compdem possuirem valor intrinseco, ou por estarem sujeitos ao sofrer e,
por isso, necessitarem de normas que lhes tragam dignidade de vida. Da mesma forma, ndo
protege a flora enquanto hébitat natural e lar de cada espécie de organizac@o viva, porquanto
dependem incondicionalmente da manutencdo do equilibrio ambiental para sua sobrevivéncia
e bem-estar.

O que acontece, na verdade, € que, pela atual preocupacao constitucional, protege-

se a fauna porque a humanidade se encontra em profunda dependéncia das diferentes formas

“2 BRASIL. Constituicao (1988). Constituicdo da Repiiblica Federativa do Brasil. Brasilia, DF: Senado Federal,
1988.

43 SILVA, José Afonso. Curso de direito constitucional positivo. 9 ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 1993, p.
719.
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de vida animal. Além disso, € inegdvel que, ndo importando o quio astronOmicas sejam as
proporcdes do progresso técnico, o ser humano nunca deixa de depender da natureza que o
cerca. E isso ndo é de uma razdo aleatdria, antes encontra razdo em sua condi¢do animal. O
homem precisa da natureza, mesmo que como mero recurso, € isso € inerente a origem e
natureza humana.

Acertadamente, Danielle Tetii Rodrigues pontua:

A biodiversidade € responsdvel pelo equilibrio e estabilidade dos ecossistemas, bem
como representa um imenso potencial de uso econdmico, que, somada a
deterioracdo mediante o aumento da taxa de extincdo das espécies, impde sua
conservacdo como maneira de assegurar o uso e os beneficios atuais e futuros dos
recursos naturais.

Além de apropriar-se de tudo o que hd na natureza, 0 homem esquece da milenar
relagdo com os Animais e ndo reflete sobre as conseqiiéncias de uma existéncia sem
eles, dos quais os seres humanos sio totalmente dependentes, desde vestudrio até a

. 5 44
alimentacdo.

Portanto, mesmo existente a protecdo a fauna, essa protecdo € guiada por uma
visdo antropocéntrica do direito. Por esse motivo, ao invés de demonstrar real respeito pela
vida ndo-humana e seu valor intrinseco, o dispositivo constitucional tem o conddo contrario:
da valor ao homem, e mantém a objetificacdo do restante da natureza, tendo-a como recurso
do qual a humanidade depende para sobreviver e manter as proximas geracoes de sua espécie.

Nao é a toa que a mesma tradi¢do civilista do tratamento aos animais ainda
subsiste. O Cédigo Civil Brasileiro de 2002, seguindo a forte tendéncia patrimonialista de seu
antecessor, coloca o animal como um bem semovente, uma coisa sujeita a apropriacdo. Em
seu artigo 593, o CC/1916 determinava:

Art. 593. Sdo coisas sem dono e sujeitas a apropriagao:

I - os animais bravios, enquanto entregues a sua natural liberdade;

IT — os mansos e domesticados que niao forem assinalados, se tiverem perdido o
habito de voltar ao lugar onde costumam recolher-se, salvo a hipétese do art. 596;
IIT — os enxames de abelhas, anteriormente apropriados, se o dono da colmeia, a que
pertenciam, os ndo reclamar imediatamente;

IV — as pedras, conchas e outras substincias minerais, vegetais ou animais arrojadas
as praias pelo mar, se ndo apresentarem sinal de dominio anterior.

Embora tal artigo ndo tenha sido recepcionado pelo Cédigo de 2002, a mesma
concepcao animal de “coisa” ainda € perceptivel em dispositivos como os artigos 1.442 e

1.444, que estabelecem que animais sao objeto de penhor.

“ RODRIGUES, Danielle Tetii. O direito & os animais: uma abordagem ética, filos6fica e normativa. Curitiba:
Jurug, 2012, p. 103-104.



42

O que se observa, pois, é que o Direito Civil, em uma linha privatista e em claro
apoio ao instituto da propriedade, nunca deixou de tratar os animais como coisa. E, se antes
esses seres estavam incluidos em uma concepc¢ao de bem particular, a Lei de prote¢do a fauna
transferiu a sua propriedade para a esfera publica, ao defini-los, em 1967, como bem do
Estado. Mais tarde a Constituicio da Republica Federativa do Brasil, de 1988, teceria
consideragdes que lhes atribuiriam, pela primeira vez na histéria do pais, um status
constitucional, sendo a partir de entdo tidos como bens socioambientais.

Com essas mudancas, pelo que se pdde perceber, os animais ndo-humanos nunca
deixaram de ser considerados bens. A tinica mudanca que se notou foi a migracdo de alguns
de uma esfera meramente privada para a esfera publica e, entdo, para uma esfera
metaindividual. Sendo assim, continuam sendo coisas, objetos de direito, € ndo sujeitos
perante o arcabouco legislativo nacional.

Assim, percebe-se que muito embora as diversas tentativas nacionais — sem contar
as indmeras locais — de conferir protecdo juridica aos animais ndo-humanos, as modificacdes
nio lograram tratd-los com o respeito que lhes € devido por sua propria natureza. Essa
protecdo nunca chegard a um minimo satisfatério nem correspondera a um respeito verdadeiro
enquanto ndo se realizar uma mudanga profunda nos conceitos juridicos postos — desde a
noc¢ao de propriedade até a de personalidade; desde a no¢ao de coisa até sujeito de direito.

A modificagdo no modo de ver o direito, portanto, ndo é suficiente se apenas
realizada em nivel de Lei. Em vista dos argumentos postos, bem como das formas de
interpretacdo que garantem a unicidade e solidez de nosso ordenamento, a mudanga que se
busca somente representard um passo mais seguro e em direcdo a uma protecdo efetiva
quando realizada a nivel Constitucional. Ainda mais que isso: a mudanga deverd ter o
comprometimento total ndo s6 da sociedade, mas também do Poder Publico, para que se
instalem os 6rgdos e as politicas publicas necessdrias para fazer valer o escrito no papel.

Importante, por fim, ressaltar que o Brasil estava entre os paises signatdrios da
Declaracdao Universal dos Direitos dos Animais da UNESCO, no ano de 1978. O texto
internacional declara expressamente a existéncia de direitos animais, ou seja, direitos que os
protegem e sdo por eles diretamente tutelados. Porém, enquanto a constru¢cdo do ordenamento
normativo péatrio nao refletir tal concepcao, ndo se poderd dizer que no Brasil os animais nao-

humanos sao sujeitos de direito.
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3.4 O RECONHECIMENTO DE ANIMAIS COMO SUJEITOS DE DIREITO AO REDOR
DO MUNDO

3.4.1 A prote¢do animal

Alguns paises ao redor do mundo jia comecgaram a tracar o caminho que se quer
para o Brasil. Mas antes de nomear aqueles paises que ja os reconheceram como sujeitos de
direitos, cabe fazer um resumo do modo como a protecao animal se desenvolveu pelo mundo.

A legislacdo tangente a protecdo animal apresentou os maiores avangos nos paises
da Europa Ocidental. Foi na Inglaterra, em Londres, que surgiram os primeiros embrides das
leis e instituicdes protetivas. E houve uma razdo para isso:

Nas grandes cidades, como era o caso de Londres, a populagdo aumentou
rapidamente. Multiplicou-se a necessidade de alimentos, levando ao aumento do
nimero de abatedouros, que comecaram a ser percebidos como locais a serem
controlados. O transporte era feito com uso da for¢ca dos animais, principalmente de
cavalos, os quais eram, muitas vezes mal alimentados e chicoteados violentamente.
A cidade tornou mais visiveis as ameacas contra os animais. Antes da urbanizacdo
estimulada pela revolucdo industrial, tal violéncia existia, mas ela se espalhava em

milhares de pequenas comunidades e propriedades rurais, diminuindo seu impacto e,
.. - . 14
principalmente, a percepgio social.*”

Além da aprovacgdo das primeiras leis de protecdo aos animais nao-humanos —
sendo a primeira delas o Treatment of Cattle Bill, de 1822, proibindo o mau tratamento e
castigos cruéis aos animais domésticos — a Inglaterra foi responsdvel pela criacio da
instituicdo que deu origem a Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals (RSPCA),
ainda em 1824, atraindo, ndo muito mais tarde, a adesdo de vérios paises a ideia, tais como a
Escécia (1836), Irlanda (1840), Estados Unidos (1866) e Nova Zelandia (1882), que fundaram
suas filiais do instituto.*

As associacOes e leis protetivas aos animais se multiplicaram pelos paises do
mundo nas décadas seguintes, e, na segunda metade do século XX, ganharam forca os
movimentos protecionistas, com expoentes como o norte-americano Tom Regan (defensor
dos direitos dos animais), o australiano Peter Singer (defensor do bem-estar animal) e o
também estadunidense Gary Francione (defensor da teoria abolicionista mais avancada).

Ainda, Instituicdes como People for the Ethical Treatment of Animals (PETA) e a World

# MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protecio juridica aos animais no Brasil: uma breve histéria. Rio de
Janeiro: Editora FGV, 2014, p. 18.
“ Ibid., p. 19.
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Animal Protection, atuam constantemente na conscientizacdo social da necessidade de uma
maior prote¢do animal.

Embora dificilmente incorporada nas legislacdes nacionais e hdbitos culturais dos
diversos paises signatdrios, ¢ importante rememorar a existéncia da Declaragdo Universal dos
Direitos dos Animais, promovida pela Unesco em 1978. Entretanto, aqui cabe uma ressalva a
boa vontade da carta: ndo obstante revele tendéncias abolicionistas em seu texto, a Declaragdo
ainda tem o animal como passivel de uso humano em alguns casos, como em seu emprego

para trabalho e como fonte de alimentacdo humana.

3.4.2 Os animais como sujeitos de direito

Dentre os paises mais avangados em termos de protecdo animal, estdo aqueles que
j4 deram o importante passo de reconhecer a senciéncia animal, deixando, portanto, de
entender os animais como meros objetos para entendé-los como sujeitos de direito, seres
sencientes, ou até como algo que, apesar de ndo ser objeto, ndo encontra uma defini¢do exata.

Em decisdo inédita, o Poder Judicidrio argentino, em dezembro de 2014,
reconheceu a orangotango Sandra como pessoa ndo-humana, ao receber (e posteriormente
conceder) um Habeas Corpus para libertd-la do encarceramento no zooldgico de Buenos
Aires e transferi-la para um Santudrio brasileiro. O Projeto GAP (Great Ape Project), projeto
internacional que busca a garantia dos direitos basicos a vida, a liberdade, e a ndo tortura dos

grandes primatas ndo-humanos, estava envolvido no caso e relatou a época o ocorrido:

[...] a Organizacdo AFADA, que representa um grupo de advogados argentinos que
defendem os direitos dos animais, entrou com um pedido de Habeas Corpus para
libertar Sandra e envid-la para um Santudrio no exterior.

Dias atrds, o Tribunal que recebeu o pedido da Justica de Primeira Instancia
determinou que Sandra tem direitos a ser respeitados como Pessoa Nao-
Humana e a decisdo de sua libertacdo, via Habeas Corpus, deveria ser resolvida
pela Justica de Primeira Instancia, para onde devolveu o processo para seu veredito.
Ao declarar isso, o Tribunal estava assinalando que Sandra é um sujeito de
direito, e o pedido deve ser analisado e um resultado alcancado. Nunca antes
isso havia se sucedido, ja que abre as portas para que qualquer Justica de
Primeira Instincia receba pedidos similares, sem rechaca-los a priori como
vinha fazendo, aduzindo que nao possuiam base legal. Segundo o Tribunal, ao
ser sujeito de direito, seu caso deve ser julgado nessa base.” (grifou-se)

" YNTERIAN, Pedro A. El caso Sandra. Proyecto GAP Internacional, 29 dez. 2014. Disponivel em:
<<http://www.projetogap.org.br/es/noticia/el-caso-sandra/>>. Acesso em: 13 de fev. de 2016. “[..] la
Organizacion AFADA, que representa a un grupo de abogados argentinos que defienden los derechos de los
animales, entré con un pedido de Habeas Corpus para libertar a Sandra y enviarla a un Santuario en el
exterior. Dias atrds el Tribunal que recibio el pedido de la Justicia de Primera Instancia, determino que
Sandra tiene derechos a ser respetados como Persona No-Humana y la decision de su libertacion,
via Habeas Corpus, deberia ser resuelta por la Justicia de Primera Instancia, para donde devolvio el
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O caso de Sandra ganhou repercussdo internacional, marcando uma virada no
judicidrio argentino. A tentativa de obter a aceitacdo de Habeas Corpus em favor de primatas
€ uma tatica que vem sendo realizada recentemente também pelo Non-Human Rights Project,
nos Estados-Unidos, contudo, até a presente data, ainda nao se obteve sucesso.

Em 28 de janeiro de 2015, a Franga alterou seu Cédigo Civil para, no artigo 515-
14 considerar que: “Os animais sdo seres vivos dotados de sensibilidade. Ressalvadas as leis
que os protegem, os animais estdo submissos ao regime de bens.”*® Dessa forma, o Cédigo
Civil francés passou a entender os animais como seres viventes dotados de sensibilidade.
Contudo, hd que se notar que, embora a modificag¢do tenha os considerado sencientes, ainda se
mantém a sua subordinagdo ao regime de bens. Malgrado essa ressalva, a mudancga deve ser
considerada uma evolucdo, haja vista que antes os animais eram considerados bens moveis
pela tradi¢do civilista francesa, incluidos, entdo, no artigo 528 do referido Codigo.

A Nova Zelandia, em maio de 2015, aprovou o Animal Welfare Amendment Bill”,
que, além de banir os testes cosméticos em animais, reconheceu formalmente os animais
como seres sencientes. A inovacdo mudou a estrutura legislativa do pais, que antes os
considerava, a exemplo de inimeras outras nagdes, como coisas.

A Alemanha, Suica e a Austria ainda ndo reconhecem o status de seres sencientes
aos animais, mas possuem o entendimento basico de que ndo sdo uma coisa. Na Alemanha, o
Cdédigo Civil nacional determina, em seu artigo (ou secdo) 90a™ que 0s animais ndo sao
coisas, mas, similarmente ao entendimento francés, esses seres sdo regidos pelas disposi¢oes
que se aplicam as coisas, guardadas as devidas adaptacdes.

O artigo 641a do Cdédigo Civil Suico apresenta disposi¢do similar a alema, desde

2002, entendendo que os animais ndo sdo coisas e que, salvo disposicdo contrdria, as

proceso para su veredicto. Al declarar esto el Tribunal estaba sefialando que Sandra es un sujeto de
derecho, y el pedido debe ser analizado y un resultado alcanzado. Nunca antes esto habia sucedido, ya que
abre las puertas para que cualquier Justicia de Primera Instancia reciba pedidos similares, sin
rechazarlos a priori como venia haciendo, aduciendo que no tenian base legal. Segun el Tribunal, al ser
sujeto de derecho, su caso debe ser juzgado en esa base.”

“® FRANCA. Codigo Civil. Disponivel em:
<<https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do;jsessionid=0073418F2C85F75ED59BFA2 AD90F839F.tpdi
la21v_2?idSectionTA=LEGISCTA000006090204 &cidTexte=LEGITEXT000006070721 &dateTexte=20160
213>> Acesso em: 13 de fev. de 2016. “Les animaux sont des étres vivants doués de sensibilité. Sous réserve
des lois qui les protegent, les animaux sont soumis au régime des biens.”.

“  NOVA  ZELANDIA.  Animal  Welfare ~ Amendment  Bill.  Disponivel  em:
<<http://www legislation.govt.nz/bill/government/2013/0107/latest/DLM5174807 .html?search=sw_096be8ed
81047b83_sentient_25_se&p=1#DLMS5174815>>. Acesso em: 13 de fev. de 2016.

%0 ALEMANHA. Cédigo Civil. Disponivel em: <<http://www.fd.ulisboa.pt/wp-
content/uploads/2014/12/Codigo-Civil-Alemao-BGB-German-Civil-Code-BGB-english-version.pdf>>.
Acesso em: 13 de fev. 2016.
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disposi¢des aplicdveis as coisas sdo igualmente validas para os animais’'. J4 no Cédigo Civil
Austriaco ¢ o § 285a que determina que os animais ndo sdo objetos, entendendo,
diferentemente desses ultimos exemplos, que as leis aplicadas as coisas s6 serdao aplicdveis
aos animais caso ndo haja outro regulamento para tanto>".

No Brasil ha dois projetos legislativos relevantes, um de iniciativa no Senado
Federal e outro de iniciativa na Camara dos Deputados. O Projeto de Lei do Senado n°® 351 de
2015 visa o acréscimo de um pardgrafo unico ao artigo 82 do Cdédigo Civil de 2002 para
dispor que os animais ndo sdo considerados coisas.” J4 o Projeto de Lei n°® 6799/2013,
iniciado na Camara dos Deputados, estabelece um regime juridico especial para os animais
domésticos compreendendo-os como detentores de uma personalidade juridica sui generis,
enquanto sujeitos de direitos despersonificados. Ainda, requer a inclusdo do pardgrafo unico
no artigo 82 do CC/2002 para determinar que o disposto sobre bens mdveis ndo se aplica aos
animais.”*

Entende-se, aqui, que perante a possibilidade de virada no tratamento legislativo
aos animais ndo-humanos no Brasil, o mais desejavel € a aprovagdo do PL n° 6799/2013, que
proporciona uma maior protecdo de sua vida e dignidade, e melhor define seu status legal.
Contudo, reforca-se o ja defendido: uma mudanca mais significativa no tratamento que nosso
sistema dedica aos demais animais exige a modificacdo do texto constitucional, devendo a sua
alteracdo ser acompanhada por uma revisao profunda e dedicada dos conceitos basicos que

alicercam nosso sistema juridico.

o SUICA. Codigo Civil. Disponivel em: <<https://www.admin.ch/opc/fr/classified-
compilation/19070042/index.html#a80>>. Acesso em 13 de fev. de 2016.

> AUSTRIA. Codigo Civil. Disponivel em:
<<https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe? Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001622>>.
Acesso em 13 de fevereiro de 2016.

> BRASIL. Senado Federal. Projeto de Lei n° 351/2015. Acrescenta pardgrafo tnico ao artigo 82 e inciso IV ao
artigo 83 da Lei n° 10.406 de 10 de janeiro de 2002 (Cédigo Civil), para determinar que os animais ndo serao
considerados coisas. Disponivel em: <<http://www25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-
/materia/121697>>. Acesso em 13 de fev. de 2016.

> BRASIL. Camara dos Deputados. Projeto de Lei n® 6799/2013. Acrescenta paragrafo tinico ao artigo 82 do
Coédigo Civil para dispor sobre a natureza juridica dos animais domésticos e silvestres, e dad outras
providéncias. Disponivel em:
<<http://www2.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=601739>>. Acesso em 13 de
fev. de 2016.
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4 A REVISAO DA CULTURA HUMANA ATRAVES DO OLHAR DOS DIREITOS
ANIMAIS

4.1 A ELASTICIDADE DO DIREITO FACE AS MUTACOES DA CONSCIENCIA
COLETIVA

A visdo que se tem do Direito, principalmente aquele positivado pelo constituinte,
ndo pode ser petrificada. O direito nao pode ser entendido simplesmente enquanto norma
posta que condiciona a sociedade a um conjunto de regras estdticas perante o desenrolar do
tempo. Por outro lado, também nao se pode entendé-lo como uma simples sintese fética, visto
que, na realidade, muitas vezes o direito tem por objetivo modificar determinados fatos,
mormente as condutas sociais que de si divergirem. Portanto, o mais sensato € entender o
direito (positivado) como um conjunto de normas que visa a garantia da tutela subjetiva de
direitos, bem como estd permanentemente aberto a ouvir as exigéncias apresentadas por cada
nova geragao.

Partindo desse viés, ndo se pode ignorar que os avancos alcancados no tocante a
protecdo a vida, sendo esta humana ou ndo, colocam cada vez maior luz sobre as violéncias e
crueldades no modo de se relacionar do humano com os demais animais.

O tratamento cruel dispensado aos animais nao-humanos é uma situacdo ja
enraizada em nossa sociedade e serve de base a um grande modo de produgdo e consumo
preestabelecido. A falta de contato do destinatario final com os meios e a “matéria-prima”
utilizada para a confeccdo dos produtos e para a prestacdo dos servicos muitas vezes confere
uma falsa no¢do de irresponsabilidade em face do tratamento cruel, bem como se perde a
nog¢ao de quao agressiva € a conduta humana.

Isso ocorre porque “normalidades” instituidas no meio em que se vive
constantemente ndo permitem que se perceba a real natureza do tratamento que o ser humano
confere aos demais animais. Simplesmente, as praticas sdo vistas de maneira afastada e com
naturalidade. Quem utiliza roupas de pele ou acessorios de couro, quando os compra, ndao
pensa no caddver jogado como se nada fosse, no corpo descartado desse ser que muitas vezes
tem sua pele retirada ainda enquanto estd vivo. Quem vé animais em espetidculos ou
zooldgicos muitas vezes ndo se atenta para o sofrimento imposto em treinamentos ou na
soliddo e no encarceramento vivenciado pelo animal distanciado de seu hébitat.

Ja4 quando se pensa de forma mais “racional”, - dentro de uma légica atinente ao

modo de produgdo capitalista —, ao se considerar a utilizacdo de animais, frequentemente se
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recorre a uma légica de custo versus beneficio, raciocinio esse responsdvel por uma série de
falacias instituidas. Da mesma forma que essa logica econdmica deve ser repensada por
representar um grande mal a fauna e a flora, o Direito também deve recorrer a outros
mecanismos, que nao esse, para tratar do embate acerca dos direitos dos animais.

Ja se demonstraram as razdes pelas quais os animais nao-humanos devem ser
reconhecidos constitucionalmente enquanto sujeitos de direitos. Contudo, ainda se apresentam
resisténcias e cautelas quanto ao tema dos direitos dos animais.

Um argumento muito utilizado contra as bandeiras levantadas pelos movimentos
de direitos dos animais € o de que a afirmacdo desses direitos poderia trazer riscos para a
afirmacdo dos direitos humanos, na medida em que colocaria em perigo a tdo bem construida
dignidade da pessoa humana.

Como base nas informagdes apresentadas no capitulo anterior, entretanto, ja nao
se pode mais acreditar em uma acusacdo de tal categoria. Os defensores de direitos dos
animais, sobretudo, sdo defensores dos direitos humanos. Se ndo fosse o reconhecimento da
dignidade da pessoa humana, inclusive, talvez nunca se pudesse falar de uma dignidade da
vida ndo-humana.

Com a evolucdo da conscientiza¢do social sobre o sofrimento e o valor da vida,
encontra-se em crescente insurgéncia a conscientiza¢io sobre a necessidade de se expandir o
conceito de dignidade humana para outras espécies de organizacdao da vida, que possuem
necessidades e uma existéncia que demandam — tanto quanto as humanas — uma protecao
direta, sobretudo pela afirmacdo de seu valor intrinseco, ou seja, independente de qualquer
valor de uso ou afetivo que possam ter para outrem.

Por essa razdo, serdo analisados alguns grandes sistemas e préticas sociais que
estdo profundamente enraizados na cultura humana, de modo a avaliar quais os direitos
envolvidos em cada caso e desconstruir os paradigmas instituidos e aceitos como verdade pela
sociedade.

E interessante esclarecer, antes de se iniciarem as exposi¢des mencionadas, que o
objetivo que se tem ndo é o de avaliar a protecdo garantida aos animais nessas situacdes
perante a legislacdo vigente — embora eventualmente isso possa ser feito em alguns trechos,
por necessidade do discurso e da andlise. Em verdade, o propdsito que se tem é o de expor o
quao absurdas ou desnecessdrias sdo essas praticas se considerado o valor intrinseco dos
animais nao-humanos, tomando também como objeto de consideragdo a presenga, nos animais

subjugados, de emocdes e sentimentos equivalentes, em certo grau, aos presentes nos seres
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humanos. A consequéncia inarreddvel dessa investigacdo deverd ser uma profunda revisao e

mudancga de 6tica em relacdo a tais costumes.

42 PRATICAS HUMANAS QUE INCORREM EM CRUELDADE CONTRA OS
ANIMAIS

4.2.1 A caga

E de conhecimento geral que a prética da caga surgiu a partir da necessidade de
alimentacdo do ser humano. O homem ndo havia ainda desenvolvido técnicas agricolas,
estando, portanto, completamente sujeito as mesmas leis da sobrevivéncia que os demais seres
da natureza.

A partir do instante em que o cultivo de alimentos da terra desenvolveu-se entre
os seres humanos, a caca deixou de ser tdo necessdria a sua sobrevivéncia. Assim, com a
evolucdo da historia da humanidade, tal atividade passou a ser concebida mais como um
passatempo do que como uma necessidade, sendo praticada hoje em dia ora como desporto
ora como meio de captura de animais para comércio ilegal. Além dessas, ja foi comum a
realizacdo de caca para outros fins especializados, como a cientifica, objetivando o estudo e
conhecimento dos seres capturados.

A modalidade esportiva dessa pratica, chamada convencionalmente de “caga
desportiva”, inicialmente tinha por adeptos os membros da nobreza. A exemplo do costume
europeu, praticado por individuos de prestigio na sociedade, apds a Independéncia, tentou-se
estimular a caca nobre no Brasil, com o estabelecimento da Monarquia. A vontade de possuir
um costume nobre, a sua inser¢ao na literatura e a imigracdo europeia fizeram com que a
pratica se disseminasse e fossem fundados clubes de caga ao sul do pal’s.55

Nao eram apenas os animais alvejados que sofriam com essa atividade
supostamente desportiva. Os chamados caes de caca eram importados da Europa e recebiam
tratamento severo, desde pequenos, para que se concentrassem tao somente nesse esporte,
raramente lhes sendo garantidos outros prazeres durante a vida.

H4, ainda, que se destacar a pratica da caga para fins comerciais, que coloca em

risco de extincdo — ou mesmo leva a efeito — diversas espécies animais. Tal pratica predatdria

> MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protecio juridica aos animais no Brasil: uma breve histéria. Rio de
Janeiro: Editora FGV, 2014, p. 50-52. Os autores tracam um breve histérico da introducio da pratica da caca
no Brasil, discorrendo sobre detalhes como a formacdo dos clubes de caga, a importacdo de cdes da Europa e
as condicdes de vida e treinamento desses animais.
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€ realizada ora para o contrabando de animais selvagens, ora para a sua morte e extracao de
alguma parte de seu corpo de alto valor econdmico. A sede pelo marfim, por exemplo, é a
principal responsavel pelo perigo que hoje correm os elefantes de serem extintos. As baleias,
antes largamente cacadas especialmente em razio do 6leo delas extraido, também j4 correram
sério risco de desaparecerem do planeta. Outros animais tiveram menos sorte € nao mais
habitam a Terra, por culpa da ganincia humana. Alguns deixaram o planeta mais
recentemente, como o golfinho baiji, que foi considerado extinto na primeira década do século
XXI, em decorréncia de sua pesca desenfreada; enquanto outros desapareceram ainda no
inicio da intensificacdo da exploracdo humana, como o antilope azul, extinto no século XIX,
em razado, principalmente, da caca por sua pele e carne. Cabe ressaltar que o mundo esta
adentrando a sexta extingdo em massa, € 1sso nao € obra da natureza, mas do modo de viver
da Humanidade.

No Brasil, a caga profissional (praticada por motivos comerciais) é vedada pela
Lei n® 5.197/67 — a Lei da Fauna. J4 a caca amadora (ou desportiva) é permitida, se
comportada pelas peculiaridades regionais, devendo ser regulamentada pelas unidades
federativas respectivas. Contudo, a maior parte dos estados no Brasil proibe seu exercicio.

Ha a singularidade, entretanto, de uma forma de permissao, regulamentada pelo
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA), de
controle populacional de espécie — que, na esséncia, é equivalente a caca legal. E o caso da
caca aos javalis, permitida no Rio Grande do Sul, apos a Instru¢gdo Normativa n° 03/2013 do
IBAMA.

A espécie € classificada como fauna exodtica invasora. Todavia, é um erro
consideré-la tdo vila: € que o animal foi introduzido na América Latina por for¢a da vontade
de criadores, que, deliberadamente, afastaram-no de seu habitat natural para obter lucro nos
paises da América do Sul. Alguns dos animais lograram fugir das criacOes e espalharam-se
pelas matas, retornando a condicdo selvagem. Ocorre que aqui os javalis ndo possuem
predadores naturais, o que fez com que se multiplicassem de forma descontrolada, acabando
por ameacar o equilibrio do ecossistema local, além dos danos causados a lavouras de
propriedades rurais.

A responsabilidade por esse cendrio, entretanto, ¢ notadamente do homem, que,
antes de agir, deveria avaliar as consequéncias de suas intervencdes na natureza. A privacao
do animal de seu habitat natural seguida da matanca legalizada dos seres dessa espécie que
lutaram para garantir sua sobrevivéncia ao fugir dos criadouros apenas revela o tamanho do

ato de crueldade humano.
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Malgrado essas situacdes de controle, pode-se dizer que o panorama geral da caca
no Brasil € satisfatério, em razdo das vedacdes legais estabelecidas — embora a pratica ainda
seja realizada em territério nacional de forma ilegal, mormente por razdes econdmicas. Em
varios outros paises do mundo, contudo, ainda existe e € estimulada a caca amadora, a
exemplo dos Estados Unidos, pais em que a pratica movimenta todo um segmento da
economia. Em razdo disso, e do grande comércio ilegal em funcionamento no mundo inteiro
(inclusive no Brasil), o tema ainda € relevante, cabendo avaliar os direitos colidentes, ao se
considerar os animais ndo-humanos como detentores de um valor intrinseco.

No caso da caga desportiva, encontra-se em relevo o direito ao lazer do humano
(bem como o direito ao desporto, garantido no caput do artigo 217, da CRFB/88) em face do
direito a vida e integridade fisica do animal ndo-humano. Avaliando-se a proporcionalidade
entre os direitos, j4 se pode descartar sem receio um possivel prevalecimento do direito
humano considerado. Quem perde a vida, perde o direito a ter qualquer direito, perde a
propria existéncia. Por outro lado, ndo existe apenas essa forma de um ser humano ver seu
direito ao lazer efetivado, sendo-lhe possivel recorrer a recreacdes mais sauddveis, que nao
machuquem qualquer ser vivo. Em face da dignidade da vida animal, pois, a vedacdo a caca
desportiva € medida que se impde.

Ja no caso da caca por motivos econdmicos, encontram-se em destaque a livre
iniciativa e o livre exercicio de qualquer trabalho ou atividade econdmica, em face do mesmo
direito a vida e integridade fisica do animal nio-humano. Ora, no século XXI, ja sdo
amplamente conhecidas as consequéncias da busca desenfreada pelo lucro e pelo crescimento
econOmico. Além de afetar o desenvolvimento humano de vérios segmentos sociais, a
cegueira provocada pelo lucro € responsdvel por danos ilimitados a natureza em geral. Sendo
assim, ha que lhe impor limites, ndo devendo ser a livre iniciativa ou a liberdade para
exercicio de atividade econdmica superior a garantias de dignidade de qualquer vida.

Interessante anotar, embora tal pritica seja em geral objeto de repudio, que
existem casos, ainda na atualidade, em que o exercicio da caca ndo é necessariamente
eticamente condendvel. Essa excepcionalidade encontra lugar em sociedades em que nao hd
outros meios de obter mantimentos para a sobrevivéncia. Os esquimds, por exemplo, podem
servir de justificacdo a esse paréntese.

Em um ambiente praticamente indspito e distante de qualquer aglomerado urbano,
as familias que vivem nessa condi¢do se veem cercadas pelo branco do gelo. As baixas
temperaturas tornam invidvel a prética da agricultura para sua subsisténcia. Além disso, em

razdo da distancia em que se encontram de locais onde possam obter roupas produzidas de
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material sintético, a pele extraida de animais cagados vem a calhar para que ndo venham a
obito por hipotermia (o que representa mais uma excecdo a defesa da ndo utilizacdo de
animais, especificamente no tocante a utilizacdo de roupas feitas a partir de pelagem natural).
Sendo assim, ndo se pode condenar os individuos pertencentes a sociedades como
essa por ainda praticarem a caca, haja vista encontrarem-se em condi¢des extremas de
sobrevivéncia. N@o seria justo impedi-los de matar outro animal, quando isso significaria
sentencid-los a morte e for¢d-los a presenciar o definhamento de suas familias. O estado de

necessidade, portanto, revela-se completamente presente.

4.2.2 A industria alimenticia

Com a sistematizacdo da producdo de alimentos, sendo estes de origem animal ou
vegetal, surgiu a industria alimenticia, encarregada da producdo e distribuicao em larga escala
de mantimentos para as populagoes.

Com o processo de industrializacdo cada vez mais presente na sociedade e
substituindo as formas de produ¢do menos avangadas, somado a sede por lucro dos
empresdrios do ramo de estabelecimentos como restaurantes e lanchonetes, os pequenos
produtores rurais foram gradativamente substituidos por um novo sistema de producdo
alimenticia, que priorizava os grandes fornecedores.

As chamadas “fazendas-fabricas” sdo os estabelecimentos conhecidos por adotar
uma forma de produgdo automatizada e em larga escala de alimentos provenientes de animais.
Sua ascensdo coincide, ndo por obra do destino, com o surgimento de redes de fast food como
0 McDonald's. O principio seguido € o de maximizac¢ao do lucro, sendo utilizados, para tanto,
os meios mais cruéis imagindveis. Rafaella Chuahy descreve os galpdes de criacdo de frango
adotados em quase todo o mundo nesse sistema:

Nas fazendas, as aves sdo mantidas em lugares escuros e sem janelas. Oito ou nove
delas sdo colocadas em uma gaiola mintscula, e ficam impossibilitadas de mexer ou
abrir as asas. Acabam perdendo as penas e tendo os pés e a pele feridos. As galinhas
sdao muito sensiveis e ficam extremamente estressadas nesses ambientes, a ponto de
brigar, o que ndo é comum nas que sao criadas livremente. Para evitar que as brigas
resultem em mortes, os fazendeiros praticam a debicagem — técnica desenvolvida
nos anos 1940 nos Estados Unidos. [...] Hoje utiliza-se uma guilhotina de ldminas
aquecidas, que cortam os bicos de 15 aves por minuto. A afiacdo da lamina e a sua
temperatura variam e podem causar, além de dor, sérias lesdes nas aves. [...]
Depois de debicadas, muitas galinhas comem menos e perdem peso, por causa da
dor continua.

Normalmente galinhas podem procriar e viver mais de 10 anos, o cuidado nas

fazendas-fabricas € tdo precdrio que, depois de dois anos, elas passam a ter
dificuldade para pOr ovos e, por isso, sdo abatidas. As aves sdo encorajadas a comer
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sem parar, ¢ a comida é manipulada para fazé-las crescer mais rapido. [...] Esse
crescimento forcado leva a ave a sofrer com doengas nos 0ssos € nas juntas. Seu
esqueleto ndo consegue aguentar o peso excessivo e muitas vezes acaba com fraturas
nos pés.

Nos abatedouros, as galinhas sdo penduradas pelos pés e se debatem até que seus
pescocos sejam cortados, sdo entdo jogadas em agua fervendo para que suas penas
sejam retiradas.*®

A autora ainda relata que o corte realizado nem sempre € preciso e, as vezes, 0O
animal ainda estd vivo ao ser jogado na dgua fervente.

A industria da carne vermelha também possui seus requintes de crueldade. Uma
das carnes vermelhas mais apreciadas pelos consumidores, por exemplo, é a vitela,
proveniente de bezerros que sdo abatidos ainda em tenra idade. A sua valiosa coloragdo
rosada € resultado de uma anemia cronica, posto que a presenga de ferro em sua alimentagdo
faz com que a carne se torne avermelhada e menos valiosa para o mercado. Por essa razdo,
também, tais filhotes sdo privados do leite materno, rico em ferro, para ingerir uma mistura
liquida de algumas substancias e drogas para acelerar o crescimento. Tom Regan narra a curta

vida desses animais nas fazendas-fabricas:

Quando os bezerros sdo pequenos e capazes de se virar dentro das baias, ficam
presos a uma trava de contencgdo, por uma coleira de metal ou plastico, para que ndo
se virem. Mais tarde, quando pesam mais ou menos 140 quilos e ja estdo muito
grandes para se virar dentro de seus cercados estreitos, a coleira pode ser retirada.
Com ou sem a coleira, os animais estdo sempre imobilizados. Os bezerros sdo
famosos por sua vivacidade. Todos nds ja vimos os impetuosos filhotes saltitando
pelos pastos espagos, os tenros musculos se firmando para agientar o peso que fica
cada vez maior. Mas isso ndo ocorre com os bezerros criados nas baias para a
producdo de vitela. As condicdes de seu confinamento asseguram que seus musculos
permanecam moles e fracos, para que sua carne obtenha o grau de maciez que,
segundo o Journal, “atenda a exigéncia dos consumidores”.

O chio das baias de confinamento € feito de ripas de mateira ou metal coberto com
plastico. Teoricamente, as aberturas entre as ripas evitam o actimulo de excrementos
e urina. Mas essa teoria ndo funciona direito na pratica. Quando os animais se
deitam, deitam-se sobre as préprias fezes. Quando ficam de pé, vacilam sobre as
ripas escorregadias. Incapazes de se virar, eles ndo podem limpar a sujeita que ficou
no seu corpo [...].57

A vida de suas maes também € despida de dignidade. Apesar de ndo haver todo o
cuidado da imobilizacdo para maciez da carne, as vacas costumam sofrer muito em
ordenheiras para extracdo do leite de que s@o privados seus bezerros, mesmo sendo-lhes de
direito por natureza. Os bovinos chamados “gados de corte” recebem marcagdes a ferro

quente, além de terem seus chifres mutilados sem anestesia. O modo de abate também € cruel:

3 CHUAHY, Rafaella. Manifesto pelos direitos dos animais. Rio de Janeiro: Record, 2009, p. 36-38.
*’ REGAN, Tom. Jaulas Vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Porto Alegre: Lugano, 2006, p. 109.
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nessas industrias, € operado através de cortes na garganta, que fazem com que o animal
despeje litros de sangue antes de morrer.

Os porcos, animais bem parecidos em temperamento com os cachorros
domesticados, também ndo escapam ao massacre operado em nome da producdo de carne
para consumo. Sua cria¢ao e abate tem suas particularidades, conforme narra Chuahy:

Os porquinhos s@ao mantidos em espagos apertados com outros filhotes desde 4
semanas de idade. Quando atingem 22 quilos, sdo transferidos para um cercado
mindsculo, com chdo de concreto [...] € sem nenhuma palha ou terra. Apesar de
inteligentes e socidveis, os porcos sdo separados uns dos outros por barras de ago.
Sua tnica atividade nessa época é comer, levantar, deitar e dormir. Por falta de
atividade e estressados, procuram morder o rabo do porco mais préximo. Para evitar
que isso acontega, os criadores cortam os rabos de todos eles (a sangue-frio).

Quando estdo prontos para o abate, sdo transportados em caminhdes superlotados
para os matadouros. Ao chegar ao seu destino, os porcos sentem o cheiro do sangue
e, desesperados, tentam resistir aos transportadores [...]. Assim como a vaca, 0 porco
leva choques como forma de abate mais “humano”. Isso nem sempre deixa o animal
inconsciente, apenas lhe causa paralisia e dor. Depois do choque, eles sdo
pendurados, com uma pata traseira presa por correntes. O abatedor entdo corta-lhe o

pescoco com uma faca e deixa o sangue jorrar dentro de grandes tanques. Entdo o
animal é posto em dgua fervendo para ser esfolado e a pele totalmente retirada [...].”

Em vista do exposto, ndo restam dividas de que a inddstria alimenticia é
responsdvel por um dos maiores massacres em detrimento da vida e da dignidade que o
mundo ja viu. Todas essas praticas ocorrem cotidianamente para que todos os que ainda se
alimentam de carne possam ter seu alimento a mesa para cada refei¢ao.

Importante ressaltar que se deixou de lado, ainda, a exposicdo do modo cruel de
producdo do foie gras, iguaria francesa que ji foi proibida em diversos paises. Os animais
marinhos, embora ndo estejam abrangidos pelo modo de criagdo das fazendas-fabricas,
também tém sua medida de sofrimento, com a pesca predatdria e a utilizagdo de redes de
arrasto.

Muitas pessoas foram criadas com a no¢do de que a obtencdo de proteina e ferro
através da carne € necessdria para a manutencdo da saide e da boa qualidade de vida,
tratando-se, o consumo de carne, de uma necessidade vital. Essas pessoas, portanto, ficariam
completamente satisfeitas com a transformacdo das fazendas-fibricas em estabelecimentos
que obedecessem aos principios do bem-estar animal.

Contudo, varios estudos ja provaram que além de o consumo de carne e outros
derivados de animais ndo serem essenciais para a saude e vida humanas, uma dieta

vegetariana bem planejada faz bem para a saide e diminui o risco de diversas doencas. Esse é

38 CHUAHY, Rafaella. Manifesto pelos direitos dos animais. Rio de Janeiro: Record, 2009, p. 41-42.
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o posicionamento da American Dietetic Association™, por exemplo. Além disso, sdo cada vez
mais numerosas as publicacdes cientificas que trazem em sua conclusdo os prejuizos do
consumo de carne e outros alimentos de origem animal, como o leite da vaca, para o ser
humano.

Portanto, ndo se trata propriamente de direito a saide ou a vida humana, como se
poderia crer a primeira vista. Trata-se, antes, de uma cultura humana que teima em desistir
dessa espécie de consumo alimentar, haja vista o sabor ja ser agraddvel ou até tentador ao
paladar de nossas geracoes. E, assim, um vicio luxuoso comer carne em nossa sociedade.

Como essa tradi¢do cultural especifica ainda estd muito enraizada na sociedade
como um todo, sendo raros os que se dispdem a abrir mao desse luxo, bem como por sua
pratica servir de fundamento a uma parcela monstruosa da economia, € tarefa muito dificil ao
direito ocupar-se dela, podendo uma vedacdo provocar verdadeiro caos social. A adogdo de
principios do bem-estar animal, contudo, afigura-se como uma possibilidade de melhoria de
vida para esses seres antes do abate, enquanto a consciéncia coletiva ainda ndo atinge o

patamar exigivel e o mercado de produtos veganos ainda nao se encontra tdo bem estruturado.

4.2.3 A indastria da moda

A confec¢do de pecas de vestudrio a partir da pelagem ou do couro de animais nio
encontra uma justificativa que supere a sua superficialidade. Os que advogam em favor dessa
industria poderiam alegar que tais vestimentas possuem o condao de proteger seus usudrios do
frio.

Ora, a existéncia de materiais sintéticos aptos a proteger do frio, criados a partir
dos avangos tecnoldgicos, ja € plena realidade em nossa época. Um fato soma-se a
contradi¢do desse argumento: a semana de moda de Oslo (Oslo Fashion Week) foi o primeiro
evento dessa espécie a banir o uso de peles®. Caso as roupas e acessorios confeccionados a
partir da pelagem de animais fossem realmente necessarios para a prote¢do contra o frio,
causaria muito estranheza o pioneirismo de Oslo, haja vista ser capital da Noruega: pais que
se localiza no extremo norte da Europa e que enfrenta frio intenso por sua proximidade a

regido polar ao Norte do planeta.

% CRAIG, W. J.; MANGELS, A. R. Journal of American Dietetic Association. Vol. 109, n. 7. American Dietetic
Association, 2009, p. 1266-1282. Disponivel em:
<<http://www.vrg.org/nutrition/2009_ADA _position_paper.pdf>>. Acesso em 17 mar. 2016.

% MULLINS, Alisa. Fur Banned From Fashion Week in... People for the Ethical Treatment of Animals, 9 dez.
2010. Disponivel em: <<http://www.peta.org/blog/fur-banned-fashion-week/>>. Acesso em: 15 mar. 2016.
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Assim, ha que se convir que a fabricacdo e utilizagdo de peles de animais como
vestudrio — ao menos na maior parte do mundo — nada mais € que mero luxo. E uma
necessidade de consumo criada pela industria da moda para fazer crer que usar, por exemplo,
casacos de pele de raposa, chapéus de mink, ou bolsas de couro de crocodilo, dentre outros
artefatos, seria um demonstrativo de classe e sofisticacdo. Contudo, ndo € essa a verdade dos
fatos. Em Jaulas Vazias, Regan descreve as condi¢des de vida, sofrimento e morte dos
animais utilizados por essa industria:

As fabricas de pele no mundo todo t€ém a mesma arquitetura bdsica. Consistem de
longas fileiras de jaulas de malha de arame erguidas a 60 cm ou mais do chdo. Todas
ficam sob um teto, e a estrutura inteira é cercada. A cerca garante que qualquer
animal que caia ou fuja de sua jaula ndo consiga escapar. Uma fébrica de pele
contém um minimo de cem a um mdximo de cem mil animais. Entre os animais
criados estdo o mink, a chinchila, o guaxinim, o lince e a raposa. [...]

Em liberdade no seu ambiente natural, os minks vivem num territério de até quatro
quildmetros de extensdo [...]. Criaturas noturnas passam a maior parte do tempo na

dgua, e sua reputacdo de excelente nadadores € mais do que merecida. Mas presos
. ~ . . 61
em jaulas, eles sdo como peixes fora d’agua.

O autor relata, nas paginas seguintes, o desenvolvimento de estereotipias por esses
animais, os quais se tornam neurdticos ou até psicéticos em virtude do ambiente em que sdao
inseridos. Dentre as raposas, a titulo exemplificativo, pode desenvolver-se a prética do
canibalismo, comportamento desconhecido entre membros dessa espécie na natureza.

Ainda, Regan pontua os métodos utilizados para a morte dos bichos: ndo podendo
ser invasivos para que se obtenha uma pelagem de boa qualidade, os criadores costumam
quebrar seus pescocos (sem anestesia), asfixid-los com diéxido ou monéxido de carbono, ou
ainda eletrocuté-los internamente até a morte®. Essas sdo as condi¢des a que sdo submetidos
os animais nas chamadas “fazendas de pele”, nominag@o eufémica dada a industria que os cria
em cativeiro.

Entretanto, ainda existem aqueles produtores que buscam a pele através da caga,
método ndo menos doloroso. Nesse ultimo caso, os animais sdo presos em armadilhas nas
quais costumam ficar durante varios dias, provocam sérias lesdes a si na tentativa de escapar,
para enfim serem metodicamente mortos (de uma forma especifica que ndo cause dano a pele,
o que geralmente significa uma morte mais sofrida, como asfixia) ou descartados por nao
serem as espécies pretendidas ou por sua pelagem estar danificada a ponto de ndo ser

comercializavel.

® REGAN, Tom. Jaulas Vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Porto Alegre: Lugano, 2006, p. 133.
62 Th;
Ibid., p. 134.
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Préticas ndo menos abomindveis relacionadas ao fornecimento de matéria-prima
para a industria da moda sdo a caca as focas no Atlantico Noroeste, a producdo de artigos de
vestudrio por paises da Asia Central a partir do cordeiro persa, e a extracio de pele de cdes e
gatos operada na China.

Pela exposi¢do superficial dos fatos, observa-se que os direitos envolvidos nessa
situacdo sao de magnitudes completamente incompativeis. A nio ser que se seja membro de
uma familia esquimé vivendo isolada do restante da sociedade, ndo hd como defender que a
producdo e utilizagdo de artefatos feitos de pele, ou mesmo couro, seja essencial para a
sobrevivéncia, saide ou bem-estar humano. Do lado contririo, tem-se que a vida e a
dignidade da vida de animais ndo-humanos sao sacrificados por uma motiva¢do nada menos
que futil.

A questdo gira em torno do direito a vida, integridade fisica, emocional e mental
de determinados animais, contra a liberdade de expressao artistica, do exercicio de atividade
econOmica (no que tange aos produtores) e a garantia de liberdade aos modos de criar, fazer e
viver do ser humano.

E forcoso concluir, no embate entre os direitos desses animais torturados e dos
desdobramentos do direito que tem o humano a determinada vestimenta — a qual pode ser
substituida por outro material que ndo seja produto da crueldade nem envolva a utilizacao de
animais —, h4 que prevalecer o direito a vida e integridade dos animais ndo-humanos. Revela-
se inconcebivel, inclusive, qualquer regulamentagdo da atividade extrativa de peles, haja vista
que a sua completa vedagdo nenhum prejuizo essencial poderd causar aos seres humanos,

enquanto sua manutencao fere os direitos mais importantes que poderiam ter os animais.

4.2.4 O trabalho animal

Outros usos de animais, que nao implicam necessariamente sua morte, também
acompanharam a sociedade humana ao longo de sua histéria, sendo, assim como as praticas
mortais ja relatadas, ainda presentes nos dias atuais. Nesse sentido, uma pratica muito comum
€ a utilizacdo de animais nao-humanos como forga de trabalho.

Desde o inicio da ocupacdo portuguesa no Brasil, sdo usados equinos como forca
de tragdo. No século XVI, o carro de boi era utilizado para o transporte de pau-brasil até as
caravelas. Apds o estabelecimento de fazendas de cana-de-agicar, os bovinos tornaram-se
forca motriz nos engenhos, sendo utilizados no processo de prensagem da cana. Com o

desenvolvimento das vilas e ocupagdes, os carros de boi passaram a transportar, além do
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aclcar, materiais para edificacdes. As tropas de mula também eram encarregadas do
transporte de diversos materiais, sendo tdo exploradas em caminhos tortuosos e com grandes
cargas, que muitas vezes os animais tombavam e quedavam paralisados, para em seguida

. 63
serem levantados e forcados a continuar.

E interessante notar que o trabalho — hoje nio mais permitido na modalidade
escravagista entre os humanos — pressupde um acordo entre partes, um contrato que pode ser
escrito ou até verbal. Contudo, os animais nao-humanos, assim como uma crianga pequena,
nao possuem condi¢des de aderir a esse contrato.

A aceitac@o das condi¢des de trabalho e de qualquer contraprestagdo garantida ao
animal € algo impossivel a um ser que ndo consegue comunicar sua aceitacdo, ou mesmo
compreender o teor ou as motivacdes de um contrato. Sendo assim, o animal trabalhador
assemelha-se aquelas pessoas tiradas do seio de sua familia por dominadores de lingua a eles
estranha e reduzidas a condi¢do de escravos em terras também estranhas.

O trabalho animal, portanto, em qualquer hipétese, € trabalho escravo. E esse
quadro revela-se ainda pior quando apercebidas as condi¢des sob as quais esses seres ainda
sdo forcados a empregar sua forca vital.

Um ponto final a ser considerado, pois, é a dependéncia ainda atual de pessoas de
baixa condi¢do social de equinos para a forca de tracdo em carrocas. Nao ha ddvidas de que
sua utilizacao € um ato de crueldade, haja vista serem os animais privados de liberdade a vida
inteira, além de carregarem diariamente pesos € mais pesos e serem chicoteados conforme a
conveniéncia para seu dono. Contudo, como conciliar a vedagdo as carrocas animais com a
garantia do trabalho para esses sujeitos, que dificilmente encontrariam uma outra fonte de
renda?

A solugdo aqui vislumbrada tem como imprescindivel a vontade de agir do
governo. Uma politica publica que financiasse o desenvolvimento de projetos em conjunto
com Universidades beneficiaria tanto a produgdo cientifica no pais quanto as pessoas que
vivem nessas condicoes.

Substitutos ao uso de animais para tracdo sdo completamente vidveis, havendo,
inclusive, uma alternativa criada pelo engenheiro de producdo Jason Duani Vargas, em Santa
Cruz do Sul (RS), justamente com esse fim, chamada “Cavalo de lata”. O veiculo ¢ benéfico
ao meio-ambiente, a seguranca do trabalhador, previne acidentes de transito e confere

liberdade aos animais, além de sua manutencdo ser acessivel, custando entre R$ 0,02 (dois) a

% MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protecio juridica aos animais no Brasil: uma breve histéria. Rio de
Janeiro: Editora FGV, 2014, p. 66-69.
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R$ 0,06 (seis centavos) de energia o quilometro rodado.®* Os animais, por sua vez, libertos,
deveriam ser alocados em espagos como santudrios animais, onde pudesse passar o resto de

suas vidas com maior dignidade.
4.2.5 A industria do entretenimento

Uma boa parcela do tempo livre do homem e da mulher contemporianeos €
ocupada com entretenimento e diversdao. A industria do entretenimento move uma parte
considerdvel da economia, nao sendo poucos os empresarios que se voltam para o ramo.
Seguindo a mesma vontade de lucro de empreendedores de outras dreas, ja vistas aqui, OS
donos e patrocinadores de negdcios de diversdao também incorrem em praticas abusivas aos
animais.

Primeiramente, hd que se relembrar as consideracdes feitas no tépico anterior,
quando se tratou do trabalho animal. Uma forma de trabalho forcado também € explorada em
apresentacdes circenses € na promocao de atracdes e espetaculos turisticos.

A realizacdo de apresentacOes artisticas nem sempre utilizou animais. A formagao
do circo consiste na reunido de diversas atracoes em um sO lugar, em uma comunidade
itinerante de artistas. Dentre os espetaculos, incluem-se, tradicionalmente, aqueles que
envolvem o treinamento e adestramento de animais selvagens.

Os animais de espetdculos circenses viajam junto com a comunidade de artistas,
sendo transportados e acomodados, mesmo durante a estadia do circo em determinada
localidade, em pequenas jaulas onde mal t€ém espaco para andar — ou acorrentados nos
bastidores, no caso de alguns elefantes, por exemplo. Tem-se o conhecimento, também, de
que os treinamentos sao muito rigorosos, envolvendo acoites e castigos. Tudo isso revela as
condi¢des degradantes sob as quais tém de sobreviver.

Por outro lado, existem muitas atracdes que se revelam atrativas para turistas, a

pretexto de aproximd-los da vida selvagem, mas que afetam a dignidade animal. A

% ALMEIDA, Henrique. Cavalo de lata é criado para evitar a utilizagdo de animais no transporte de cargas
pesadas. Pensamento verde, 16 out. 2013. Disponivel em:
<<http://www.pensamentoverde.com.br/atitude/cavalo-lata-criado-evitar-utilizacao-animais-transporte-
cargas-pesadas/>> e << http://www.anda.jor.br/19/11/2013/cavalo-de-lata-e-criado-para-evitar-a-utilizacao-
de-animais-no-transporte-de-cargas-pesadas >>. Acesso em: 17 mar. 2016.
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organizacdo World Animal Protection, em seu relatéorio “O show ndo pode continuar”
discorreu sobre algumas dessas atividades.®

O primeiro a ser abordado foi o passeio de elefante, presente na Asia, Africa do
Sul, Botswana, Zimbdbue e Argentina. Conforme a organizagdo relata, os elefantes sdo
retirados de suas familias com poucos meses de vida, para serem adestrados de forma cruel,
passando fome, sofrendo com o isolamento e sendo submetidos a espancamentos.

Felinos como ledes e tigres também sdo retirados do convivio materno bem cedo.
Sao constantemente manuseados e utilizados para fotos quando pequenos, enquanto deveriam
estar crescendo ao lado de suas maes. As leoas que fornecem os filhotes para essa industria
sdo forcadas a procriar mais que o natural e os filhotes, depois que crescem, sdo sedados e
castigados até que se comportem da maneira que devem nas sessOes de fotos — em
contrariedade a prépria natureza — ou podem ser mandados para acampamentos que
promovem safiris de caca. A pritica envolvendo ledes costuma ocorrer na Africa do Sul,
Zimbabue, Zambia e nas Ilhas Mauricio.

Os tigres geralmente t€m seus dentes caninos e unhas arrancados de forma
dolorosa, para facilitar o manuseio pelos turistas. H4 locais, como o Templo dos Tigres, na
Tailandia, que mantém os tigres adultos acorrentados. Quando se tornam grandes demais para
as fotos, sdo “descartados”. A pratica envolvendo tigres costuma ocorrer na Tailandia, na
Austrélia, nos EUA, no México e na Argentina.

A utilizag@o de golfinhos para fins turisticos € algo que também merece destaque
e que, em alguns casos, compOe grandes espetaculos, como o do SeaWorld. Leia-se o relato
da World Animal Protection, acerca de suas condi¢des de vida, apds a sobrevivéncia a
captura:

Aqueles que sobrevivem passam o resto de suas vidas em piscinas de dguas
cloradas, que ndo sdo mais do que uma fra¢do infima dos vastos oceanos onde
aqueles que vivem em liberdade nadam, podendo percorrer até 1.076 km em apenas
20 dias. O cloro das piscinas, no entanto, pode lhes causar problemas de pele e
visdo. Em paises tropicais, estes golfinhos também podem sofrer queimaduras de
sol, ja que, ao contrdrio dos oceanos, eles ndo t€m como se defender do sol nas
profundezas do mar. Eles estdo igualmente mais propensos a diversas doencgas,
inclusive aquelas provocadas pelo contato humano.

Assim, vdrios precisam de antibidticos para sobreviver. O estresse da vida em
- < . . fopri o 66
cativeiro pode também lhes causar ataques cardiacos e Ulceras géastricas.

% World Animal Protection. O show nio pode continuar. 2014. Disponivel em:
<<http://www.worldanimalprotection.org.br/nosso-trabalho/animais-silvestres/turismo-consciente>>.
Acesso em: 17 mar. 2016.

%  World Animal Protection. O show nio pode continuar. 2014. Disponivel em:
<<http://www.worldanimalprotection.org.br/nosso-trabalho/animais-silvestres/turismo-consciente>>.
Acesso em: 17 mar. 2016.
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Relata-se, ainda, que as bordas lisas das piscinas comprometem seu deslocamento
natural na dgua, haja vista que esses animais se orientam por ecolocaliza¢do, tomando por
parametros os relevos rochosos submersos nos oceanos. As atragdes que envolvem golfinhos
encontram-se na América do Norte, Asia, América do Sul, Europa, Austrdlia, Caribe e
Pacifico Sul.

Por dltimo, a organizacdo apresenta o caso dos macacos treinados. Macacos que
dangam ou fazem outros tipos de peripécias ensaiadas sao tirados muito cedo de suas familias,
assim como os animais anteriormente vistos. Desde pequenos, é colocada uma coleira em seus
pescocos, como forma de controle. Sdo amarrados seus bracos a altura das costas e, com o
auxilio da coleira, for¢a-se o animal a ficar ereto, para que acostume a andar sobre dois pés.
Caso nido obedecam aos comandos do adestrados, muitos sdo espancados. Alguns nao
sobrevivem ao treinamento intenso.

Os zooldgicos, por sua vez, representam uma forma de atragdo turistica singular,
que deve ser analisada em apartado. Neles, geralmente o animal nio € obrigado a executar
determinada tarefa ou atividade exibicionista. Na verdade, a atracdo do estabelecimento € a
simples presenca do animal. Em visitas a zooldgicos, os humanos podem ver de perto animais
com os quais dificilmente teria contato, posto que seu hdbitat natural ndo é o mesmo do
homem moderno.

Sendo assim, o homem, em vez de ir até a natureza para apreciar a beleza animal,
faz algo mais comodo: simula o hébitat desse ser em um pequeno espaco artificial, retirando o
animal de sua natureza e o inserindo nesse outro local.

Os prejuizos para os seres que sdo forcados a viver nesse cdrcere sao imensos:
perdem sua liberdade de ir e vir; perdem o contato com a natureza da qual fazem parte;
perdem a convivéncia social com os vérios grupos de individuos de sua espécie e com seres
de outras espécies; e acabam desenvolvendo depressio, em razdo da soliddo, ou
comportamentos estereotipados, em razao da limitac¢do a espagos inadequados.

As tradi¢Ges culturais alinham-se aos espetdculos expostos a principio, no que
tange a utilizacio de animais para o entretenimento humano.

A farra do boi é uma prética cultural brasileira que se desenvolveu dentro do
estado de Santa Catarina, trazida pelos imigrantes das ilhas de Acores, localizadas perto de
Portugal, no século X VIIIL.

A tradicdo, que costumava — e ainda costuma ocorrer em algumas localidades do
estado, malgrado hoje seja vedado — ocorrer durante a Semana Santa, consistia no martirio de

um boi, o qual fazia o papel de Judas, conforme explica Mol:
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[...] O sofrimento do boi comega dias antes da festa, quando ele € preso e deixa de
ser alimentado. Apds ficar alguns dias sem comer, sdo disponibilizadas dgua e
comida préximas ao animal, mas longe o suficiente para que ndo consiga alcanga-
las. Esses atos tém por objetivo aumentar o seu desespero.

No dia da festa, o boi é solto e perseguido por varios homens, mulheres e até
criancas, com pedacos de pau, facas, pedras e outras armas usadas para agredi-lo e
machucié-lo. [...]

Durante a farra, também € comum cortar o rabo do boi, quebrar suas patas e chifres,
jogar pimenta em seus olhos, queimi-lo com 6leo quente ou encharcd-lo com
combustivel e atear fogo.

Depois que o animal fica exaurido e machucado, sem condi¢des de continuar
“brincando”, ele é morto e sua carne é dividida entre os participantes. Ha ocasides
em que o animal, desesperado, joga-se a0 mar e morre afogado.67

z

Como se vé através do impressionante relato, ndo é uma tradicdo cultural tdo
inocente quanto a Queima do Judas que costuma ocorrer, em diversas localidades do Brasil
(principalmente nas dreas interioranas), com um boneco feito de palha ou outros materiais
inanimados no Sabado de Aleluia. E, na verdade, um massacre grotesco e extremamente cruel
contra um ser indefeso, que sente dor incalculdvel e desespero, realizado sob o pretexto do
festejo de uma crenga humana.

Em 1997, o Supremo Tribunal Federal manifestou-se acerca da pratica da "farra
do boi". Veja-se o teor da ementa do RE n° 153531 SC:

COSTUME - M/}NIFESTACAO CULTURAL - ESTIMULO - RAZOABILIDADE
- PRESERVACAO DA FAUNA E DA FLORA - ANIMAIS - CRUELDADE. A
obrigacdo de o Estado garantir a todos o pleno exercicio de direitos culturais,
incentivando a valorizagdo e a difusdo das manifestacdes, ndo prescinde da
observancia da norma do inciso VII do artigo 225 da Constitui¢do Federal, no que

veda pritica que acabe por submeter os animais a crueldade. Procedimento
discrepante da norma constitucional denominado "farra do boi".

(STF - RE: 153531 SC, Relator: FRANCISCO REZEK, Data de Julgamento:
03/06/1997, Segunda Turma, Data de Publicacdo: DJ 13-03-1998 PP-00013
EMENT VOL-01902-02 PP-00388)

Esse julgado € um claro exemplo do avanco do entendimento juridico, ainda no
século XX, sobre as relagdes entre cultura e crueldade contra animais. O texto ora citado
demonstra as mutagdes na forma de pensar que ja se viam operando tanto na consciéncia de
uma parte significante da populacdo, quanto no entendimento do Judicidrio sobre essa
especifica colisao entre direitos fundamentais. Todavia, cabe ressaltar que o referido embate
entre direitos constitucionais refere-se a dois direitos humanos. Ha, de um lado, uma norma

que defende imediatamente um direito humano — o direito a cultura — e, de outro lado, uma

% MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protecio juridica aos animais no Brasil: uma breve histéria. Rio de
Janeiro: Editora FGV, 2014, p. 90.
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norma que defende um direito humano — ao meio ambiente equilibrado para as futuras
geracOes — de forma mediata: através da realizacdo de um dever indireto para com a fauna.

Outra pratica cultural que, por sua relevancia, atraiu a atencao do Judiciario foi a
realizagao de competi¢des entre animais. Em similaridade as competicdes violentas entre caes
nos Estados Unidos e as brigas de peixes na Asia, as brigas entre galos fizeram parte dos
costumes brasileiros por algum tempo e, até hoje, ainda sdo realizadas de forma clandestina.

O STF por duas vezes ja se manifestou em Ac¢ao Direta de Inconstitucionalidade
quanto as chamadas "rinhas de galo". A primeira delas ocorreu quando da propositura da ADI
n°® 3776 RN, julgada em 2007. A segunda vez ocorreu em 2011, quando do julgamento da
ADI n° 1856 RJ. Em ambas as decisdes, a justificativa para a inconstitucionalidade das leis
que buscavam a regulamentacdo de tais atividades era a ofensividade ao artigo 225, § 1°, VII
da Constituicdo Federal de 1988.

O Supremo entende que a natureza perversa das brigas de galo, similarmente a
farra do boi, ndo permite que sejam qualificadas como inocente manifestacdo cultural, de
carater meramente folclorico. A crueldade a que sdo submetidos os animais participantes
desses eventos, de fato, importa na mécula de sua integridade, causando a eles elevado
estresse emocional e mental, além de ferimentos e mutilagcdes graves ao seu fisico.

Outras manifestacdes culturais cruéis que podem ser citadas, todas envolvendo
bovinos, sdo a tourada, o rodeio e a vaquejada.

As touradas sdo de tradi¢do ibérica, sendo realizadas, portanto, originalmente na
Espanha e em Portugal. Segundo Fernanda Medeiros,

Sao atividades em que o touro é colocado em uma praca, circular e fechada,
praticamente uma arena, na qual disputard a vida com o toureiro. O que ndo se
ressalta é que o animal ndo possui a minima chance de vencer a disputa perante o
oponente. A batalha j4 inicia com a vitéria garantida, e o ptublico ali presente esta

para assistir o dominio do homem sobre uma suposta fera em nome de uma pretensa
.~ 68
tradicdo.

Os rodeios e as vaquejadas, por sua vez, embora ndo tenham por objetivo a morte
dos animais, também causam muito estresse emocional e lesdes aos animais envolvidos. Isso
porque a vaquejada tem por finalidade a derrubada do boi por dois homens em cima de
cavalos, que, ao encurralarem o animal, puxam seu rabo e levam-no ao chdao em determinado
ponto. Essa queda o machuca, chegando até a lhe causar fraturas. Ja o rodeio é composto por

vdrias provas que afetam a integridade dos bovinos, tais como as provas de lago e as de

68 MEDEIROS, Fernanda Luiza Fontoura. Direito dos Animais. Porto alegre: Livraria do advogado editora,
2013, p. 215.
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montaria, que notadamente causam estresse € desespero nos animais, além de possiveis lesoes
fisicas.

Expostas as numerosas praticas de crueldade relacionadas a industria do
entretenimento, cabe avaliar os direitos envolvidos: se € que seja tarefa necessdria. De um
lado, tem-se o direito dos animais ndo-humanos a vida, a integridade fisica, mental e
psicoldgica, a convivéncia com os demais membros de sua espécie, a alimentacdo, a nao
submissdao a tortura (nem a trabalho escravo, realizando uma adaptacdo de um direito
humano), dentre tantos outros que se poderia enumerar. No outro polo, tem-se o direito
humano ao lazer, a cultura, a liberdade de expressdo e ao livre exercicio da atividade
econdmica.

Nado € necessdrio grande esforco para se notar que os direitos animais aqui
colocados estdo intrinsecamente ligados a propria sobrevivéncia do ser, bem como ao
problema da degradacdo de sua dignidade através da tortura. Os direitos humanos envolvidos,
contudo, sdo bem mais flexiveis e ndo possuem relacdo direta com sua sobrevivéncia ou
dignidade.

Ora, existem muitas possibilidades de espetdculos e manifestagdes artisticas que
ndo envolvem sofrimento animal. Quanto aos circos, hd muitos de sucesso que prescindem do
uso de animais, como o Cirque du soleil, mundialmente conhecido e aclamado. As atividades
turisticas, também, sdo plenamente vidveis e rentdveis sem a utilizacdo de animais: o interesse
pelas paisagens, gastronomia, musica, danca e esportes garante a movimentacdo de muitos
turistas em vdrias localidades, bem como grande renda para os investidores e empresarios.

As tradigdes culturais, também, ndo hao de prevalecer frente a dignidade animal,
pelos motivos ja delineados. A manuten¢do de zooldgicos, por sua vez, pode ser substituida
por outra atividade que também se apresenta como alternativa a caga amadora (aos que
alegam sentir-se proximos da natureza através da cacga): os saféris fotograficos. Neles, sdo os
seres humanos que adentram o hébitat dos demais animais, ndo retirando nenhum deles do
local a que pertencem, e devendo seguir regras de modo a ndo perturbar a ordem de sua
natureza e modo de viver.

A mera distracdo e lazer humanos, portanto, ndo valem a dor incomensurdvel, o
sofrimento, o isolamento e até morte de animais inocentes. Ainda, ndo se pode sustentar, de
modo algum, que qualquer dessas atividades seja necessdria.

Cumpre ressaltar, finalmente, que animais retirados de situacdes de maus-tratos
nao devem ser levados a zooldgicos, mas sim ser alocados em santudrios localizados em

regides compativeis com seu habitat natural. Esses lugares, como ja se afirmou, permitem que
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esses seres possam desfrutar do bem-estar, e de um tratamento compativel com seu valor

intrinseco, garantidos para o resto de suas vidas.

4.2.6 Praticas religiosas cruéis aos animais

O embate entre religido e outros direitos humanos é de longa data. O escudo da
tradi¢cdo muitas vezes serve de embasamento para a manutencao de praticas cruéis, que a cada
dia tornam-se mais intolerdveis, conforme a sociedade amplifica sua consciéncia acerca da
importancia da manutencdo da dignidade, mesmo frente ao que se tem como um valor
familiar e antes visto com naturalidade.

A tradi¢do religiosa € um tanto mais profunda que a tradicdo cultural, visto que
mexe com o0 que o ser humano acredita constituir a esséncia de seu ser, seus propdsitos
imanentes e sua razdo de estar no mundo. A Constituicdo Federal de 1988 preve, dentre os
direitos fundamentais, o direito fundamental ao credo e ao culto religioso.

N3ao sdo poucas as religides que, ao longo da histdria, praticaram sacrificios em
nome de béncdos ou favores divinos. Felizmente, o sacrificio de humanos ja foi, em geral,
abandonado. Contudo, ainda existem grupos religiosos que efetivam tal priatica com a
utilizacdo de animais.

Esse € o caso de alguns grupos de judeus tradicionais que, levando a risca a
Torah, ainda praticam a expiacdo de seus pecados através do sacrificio de animais. Sendo
mortas geralmente aves, esses animais sdo degolados e descartados como lixo, muitas vezes
ainda agonizando. Algumas religides africanas possuem uma tradi¢cdo semelhante, relacionada
a obtencdo da protecdo divina: a imolacao de aves.

Oportuno ressaltar a grande resisténcia de membros de religides de matriz africana
que realizam a prética da imolagdo. Defendem, frequentemente, que ndo hd sofrimento nos
rituais e que toda a carne € aproveitada como alimento. Tentam defender-se, sobretudo, sob a
alegacdo de que a industria alimenticia realiza legalmente o abate didrio de diversos animais,
de maneira muito mais cruel.

Ora, ndo se pode dizer que uma atitude € ética ou deve prevalecer em razao de ser
“menos danosa” que outra atitude que, apesar de antiética, € aceita pela sociedade. Um erro
menor ndo deixa de ser erro, tanto quanto uma crueldade menor nao deixa de ser cruel.

A ideia de que matar um animal, deixando-o sangrar e vir a 6bito na frente de
outros participantes, traz qualquer espécie de dadiva divina deve ser repelida com veeméncia.

Uma sociedade que reconheca e respeite o valor da dignidade da vida jamais poderia aceitar a
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fomentacdo a esse tipo de crencga, tanto a partir de religides de matriz africana, quanto em
religides de qualquer outra espécie.

A religidao ndo deve servir a crueldade, mas sim a paz interior e ao encontro do ser
humano com sua esséncia. Portanto, os direitos a liberdade de crenca e de culto, a protecdo as
manifestacdes da cultura afro-brasileira, bem como a sua identidade e memoria (no caso de
religides de matriz africana) ndo podem sobrepor-se ao direito a vida e dignidade animais.

Os direitos devem se autorregular, de forma a buscar as solugdes mais justas e
proporcionais, mesmo que isso importe na reducdo do direito de um, para que ndo seja

anulado o direito do outro.

4.2.7 Experimentos com animais

A realizacdo de experimentos cientificos em animais € algo que, além de ser
considerado natural por muitos, é defendido por uns como procedimento necessario. Existem
duas grandes areas que se servem da cobaia animal: a industria dos cosméticos (e produtos de
higiene) e a industria cientifica (que inclui o desenvolvimento de medicamentos, de
tratamentos, estudo de doengas ou simplesmente o estudo do comportamento animal).

A industria cosmética, de higiene e de substancias de uso geral realiza inimeros
testes em animais de substincias e produtos, tais como xampus, maquiagens, perfumes,
cremes para pele e cabelos, pasta de dente, detergentes, tintas, dentre tantos outros presentes
no cotidiano de cada um. Os tipos de teste geralmente t€m por objetivo avaliar a toxidade,
para os seres humanos, das substancias e férmulas utilizadas.

Dois testes bastante singulares sdo comumente realizados para medicao
toxicoldgica: sdo eles o DL50 e o Draize. Sdo eles, ainda, a servirem de pardmetro para a
ANVISA — Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitdria em seus critérios para classificacao
toxicoldgica.

O Instituto Nina Rosa explica como se dao esses testes®. Assim, o método Draize,
criado na década de 1940, consiste na observacdo da acdo de substincias na pele e nos olhos
de animais, a fim de se ter alguma nocao dos danos que poderiam causar em seres humanos.
Tanto o método da irritacdo ocular quanto o da irritacdo cutanea sao cruéis. O primeiro

consiste na aplicacdo da substancia diretamente nos olhos do animal, causando irritacdo,

% Instituto Nina Rosa. Exemplos de testes: exemplos do uso de animais em testes. Disponivel em:
<<http://www.institutoninarosa.org.br/site/experimentacao-animal/vivisseccao/em-testes/exemplos-de-
testes/>>. Acesso em: 21 mar. 2016.
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queimacdo e dor. Por vezes, sdo colocados clipes para manter seus olhos abertos, além de ser
sua cabeca imobilizada. O experimento, que dura de uma a trés semanas, deixa os animais
muitas vezes com os olhos ulcerados e sangrando.

Ja a irritagdo cutanea € provocada através da aplicacdo da substancia diretamente
na pele (geralmente arrancados os pelos com o auxilio de fitas adesivas), que € coberta com
esparadrapos ou outro material que os impeca de lamber. Nesse caso, também ha irritacdo,
queimacgao e dor.

Ainda conforme as informacdes do Instituto Nina Rosa, o teste DL50 (dose letal —
50%), criado na década de 1920, € utilizado para observar os efeitos de ingredientes e
produtos finalizados no organismo de animais, a fim de se ter no¢do de quais seriam as
possiveis reacdes humanas a esses produtos. Consiste no estabelecimento da dosagem letal
para 50% (cinquenta por cento) dos animais. H4 tanto uma versdo oral quanto uma versao
dérmica. Durante o periodo de observacdo, os animais apresentam diarreias, sangramentos,
dores, convulsdes e corrimentos. Apds o experimento, os animais sdo mortos e dissecados,
para a observacao de seus 0rgaos.

Geralmente os animais escolhidos para o teste Draize sdo coelhos ou cdes da raca
Beagle. Tanto por serem extremamente dbceis e confiarem nos seres humanos
(principalmente os caes beagle), quanto por, no caso dos coelhos, possuirem um globo ocular
grande, sensivel e que raramente lacrimeja, tornando-os “perfeitos” para os testes de irritagdo
ocular, j4 que as lagrimas serviriam para limpar os olhos, retirando parte das substincias
toxicas. Também € comum a realizacdo do DL50 em outros roedores, como camundongos.
Cabe asseverar que tanto o DL50 quanto o Draize sdo realizados sem o uso de anestésicos.

Existem diferentes modos de utilizacdo de animais ndo-humanos nos testes e
estudos cientificos. Varias Universidades, em cursos de medicina veterinaria e humana, ou
mesmo de biologia, ainda utilizam a vivissec¢do como forma de estudo. Por outro lado, o
desenvolvimento de védrios medicamentos e a busca da cura de diversas doencas em prol do
ser humano ainda utiliza animais ndo-humanos como cobaias.

Fernanda Medeiros chama atencdo para a crise de adequacdo que atualmente
enfrentam os modelos animais no que concerne as metodologias e beneficios decorrentes dos

testes. Isso porque cada vez mais se questiona a eficdcia desses meios, conforme a autora:

N

No que concerne a vivissec¢do, cumpre salientar que, diversos autores,
essencialmente aqueles que atuam na 4drea da sadde, criticam a prdtica, por
considerarem de pouca eficiéncia. Briigger, apontando a mesma critica, salienta que
a doutrina especializada ressalta o “baixo nivel de confiabilidade dos dados
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provenientes de tais experimentos: segundo eles, o uso de animais ndo humanos esta
retardando o progresso da ciéncia”.

Sabin afirmou que os “6rgdos de pesquisa sobre cancer infligem dor e sofrimento a
centenas de milhares de animais a cada ano, induzindo artificialmente nos animais —
por meio de substincias quimicas ou irradiagdo — formacdes cancerosas que ndo tem
nada em comum com as formas de cancer humano que ocorrem naturalmente. As
células cancerosas ndo podem ser desvinculadas do organismo que as produziu.
Portanto, o cancer criado em animais de laboratério ndo tem nos ajudado, nem ira
nos ajudar a compreender a doenga ou tratar as pessoas que sofrem com ela”.
Consoante registrar o posicionamento de Levai, que alerta para o fato de que a cada
ano centenas de produtos médicos que foram previamente testados nos animais nao
humanos de laboratérios acabam por ser retirados das prateleiras, por ineficicia. O
autor defende que “homens e animais reagem de forma diversa as substancias: a
aspirina, que nos serve como analgésico, é capaz de matar gatos; a beladona,
inofensiva para coelhos e cabras, torna-se fatal ao homem; a morfina que nos
acalma, causa a excitagdo doentia em cdes e gatos; a salsa mata o papagaio e as

améndoas sdo tdéxicas para os cdes, servindo ambas, porém a alimentagdo
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humana”.

O debate acerca dos direitos humanos e animais envolvidos na experimentacao
animal é um pouco mais complexo que nos casos anteriormente apresentados. Isso porque, em
algumas situacgdes, o direito a saide e a vida do ser humano estdo, de fato, envolvidos. Como
dizer que o ser humano ndo pode fazer qualquer coisa a fim de garantir sua sobrevivéncia e a
manutencdo da vida daqueles a quem ama?

Primeiramente, cabe avaliar a experimenta¢do no campo dos cosméticos e outros
produtos do dia-a-dia. A utilizacdo de animais pela inddstria cosmética € um dilema de fécil
resolucdo. O bem humano resguardado nao € a satde ou sua vida. O que estd em jogo € uma
espécie de preocupacdo estética, com origem cultural e que, na maioria dos casos, serve
apenas a vaidade.

E claro que o ser humano deve possuir liberdade para se expressar da forma que
quiser, inclusive através da aparéncia. O uso de maquiagens, por exemplo, aumenta a
autoestima de muitas mulheres, além de ser uma celebracdo da cultura contemporanea que
garante emprego a muitos profissionais e artistas.

Contudo, ndo deve valer o sofrimento a que sdo expostos tantos animais, durante
sua cruel submissdo a testes de toxidade. Além disso, tanto no ambito da cosmética quanto no
de produtos de higiene pessoal ou uso geral, j4 se conhecem substancias e combinagdes o
suficiente para ndo ser mais necessdria uma forma tdo arcaica de experimentacdo de novos

produtos.

" MEDEIROS, Fernanda Luiza Fontoura. Direito dos Animais. Porto alegre: Livraria do advogado editora,
2013, p. 226-227.
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Por outro lado, cabe asseverar que a utilizacdo de testes toxicoldgicos, como o
DL50 e o Draize, ndo protegem realmente o consumidor humano. E isso que Regan prova em
Jaulas Vazias:
Cientistas que criticam ambos os tipos de DL50, inclusive muitos que fazem parte
da inddstria reguladora da toxidade, acham o teste muito falho. Mostrou-se que os
resultados variam de um laboratdrio para outro, e até dentro do mesmo laboratério,
de um dia para o outro. Mostrou-se que o sexo, a idade, a dieta e a espécie dos
animais testados afetaram a exatiddo do resultado. E mesmo que os resultados
pudessem ser reproduzidos regularmente no caso dos animais de teste, sua utilidade
para os humanos €, na melhor das hipdteses, insignificante [...].
As coisas s6 ficam piores quando descobrimos que os resultados dos testes de
toxicidade em geral, o DL50 em particular, ndo protegem os consumidores. Mindy
Kursban, que trabalha como advogada para o PCRM, observa que “em vez de
considerar os produtos quimicos perigosos até prova em contrdrio... [a politica do
governo] permite o uso de produtos quimicos téxicos conhecidos na maioria dos
produtos domésticos, incluindo sabdes, xampus, tintura para cabelo, perfumes,
acetona, detergentes, alvejante, tintas, colas, 6leo para motor, pincéis anatdomicos,

giz de cera, gasolina, cosméticos, velas, carpetes e lustrador de moveis”. Nesse caso,
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a “protecdo ao consumidor” ¢ mais ficgdo do que realidade.

Nesse sentido, existem diversas empresas que se comprometem com um modo
ético de producdo, que j4 abandonaram tanto a realizacdo de testes em animais quanto a
terceirizacdo dessa atividade. Para além disso, existem empresas que sequer utilizam
ingredientes de origem animal em seus produtos. Afinal de contas, além de ser algo que causa
repulsa, realmente ndo € algo necessdrio inserir partes do corpo de um animal, ou substancias
produzidas por seu organismo, em um xampu, por exemplo.

Retomando agora o embate das pesquisas cientificas que utilizam experimentacao
animal, por constituir um dilema que envolve direitos compativeis, essenciais, e de mesma
grandeza para ambos os sujeitos, hd que se recorrer a uma andlise mais pormenorizada.

A orientagdo que se segue, portanto, busca auxilio na ponderacdo sob a luz do
Principio da Proporcionalidade proposta por Robert Alexy, e constitui uma forma ja utilizada,
mesmo que de forma mais simplificada, na resolu¢do dos casos anteriores. Nao se busca,
todavia, tracar uma formula exata para resolucio de colisdes de direitos. O direito ndo € nem
deve ser matemadtico, haja vista tratar de pessoas e, pelo que aqui se objetiva, de seres vivos,
mas nunca de nimeros ou quantitativos simplesmente.

Deve-se ponderar, assim, sobre trés pontos: a proporcionalidade (em sentido
estrito), a adequacdo e a necessidade da prética em questdo, tendo em vista os direitos

colidentes. Primeiramente, existe uma relacdo proporcional entre os direitos envolvidos:

" REGAN, Tom. Jaulas Vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Porto Alegre: Lugano, 2006, p. 210.
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pode-se dizer que o direito a saide e a vida humana €, em certo grau, proporcional ao direito a
saude, a vida e a ndo tortura animal’>.

Em segundo lugar, cabe avaliar o preenchimento da adequag@o. Neste particular,
malgrado a crise de adequacdo, j4 exposta, pela qual atualmente passam os experimentos
cientificos realizados em animais, dir-se-4 que, em geral, os testes in vivo sdo capazes de
trazer resultados cientificos que podem ajudar na compreensao de alguns aspectos biolégicos
e relacionais com tratamentos e, portanto, podem ajudar na cura ou medica¢do de algumas
doencas.

Resta, como se pode ver, a andlise da necessidade. Mesmo tendo for¢ado essas
praticas a passarem pelos crivos da adequacdo e da proporcionalidade em sentido estrito, nao
ha como fazer o mesmo no que tange a necessidade. Isso porque essas praticas, em pleno
século XXI, ndo sao de forma alguma necessdrias para a cura e tratamento de enfermidades.

Importante observar que existem diversas alternativas a todas as préticas relatadas
neste topico. O estudo da anatomia e biologia animal € possivel com bonecos de alta
tecnologia ja existentes e adotados por Universidades éticas, assim como o estudo
comportamental (que geralmente se faz com camundongos) € possivel através de programas
de computador, de forma que esses meios sdo tdo eficientes que dispensam completamente a
utilizacdo de qualquer ser vivo durante os estudos da graduacgdo.

Ademais, as técnicas de experimentagdo in vitro — as quais ndo utilizam qualquer
ser vivo, diferindo das técnicas in vivo — encontram-se cada vez mais desenvolvidas, sendo
mais que aptas a substituir outras formas de experimentacao que causam tortura a animais: um
nimero cada vez maior de estudos comprova que a experimentacdo in vitro, que pode
substituir desde testes toxicoldgicos até experimentos cientificos para a cura de doencas,

possui resultados mais eficientes e eficazes que as técnicas que utilizam animais.

4.3 A DESCONSTRUCAO DE VERDADES INSTITUIDAS

Como visto, os tribunais e legisladores ordindrios ja se manifestaram algumas

vezes acerca de praticas de crueldade contra animais. O préprio Supremo, inclusive, ja deu

2 Neste ponto, deve-se destacar que se tenta compreender o desespero humano pela vida como justificador da
tortura animal, posto que a perspectiva da morte dolorosa, em seres autoconscientes, causa medo e tortura
emocional, assim como algumas doencas o causam diretamente no organismo. Uma andlise mais radical, que
incluisse outras questdes filoséficas, contudo, tornaria desde esse ponto inadmissivel a conduta humana de
experimentacdo animal. Com vistas a analisar as motivacdes humanas da forma mais abrangente possivel,
entretanto, opta-se por excluir da andlise a questdo filos6fica: “Temos o direito, em qualquer hipdtese, de usar
os animais?”, para incluir, em avaliagdo, a questdo: “Os beneficios para os humanos justificam a realizagdo
dessa prética contra os animais?”.
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suas contribui¢des. Contudo, é importante notar que, quando as condutas sdo reprovadas pelo
Poder Judiciério, elas ndo constituem, na ordem vigente, crime contra a dignidade animal.
Constituem, na realidade, crime contra o meio ambiente, porquanto os animais nao-humanos
pertencem a fauna, que deve ser preservada para as geracdes humanas futuras.

Portanto, a protecdo constitucional e, por tabela (haja vista a devida obediéncia a
interpretacdo conforme a Constituicao), legislativa, que hoje se confere aos animais no Brasil
e em diversos paises, ndo passa de um dever indireto: uma preocupacao direta com o bem-
estar tdo somente dos seres humanos e ndo uma preocupacdo pela dignidade animal, devida
por seu valor intrinseco.

A afirmacido de direitos essencialmente animais ¢ medida que se impde para sua
protecdo efetiva, ndo podendo ser essa protecao burlada de forma legal a favor de aspectos
menos importantes do viver humano, em detrimento da vida e integridade animal. O emprego
da Etica pratica, puramente, nio é capaz de combater o quadro de violéncia que se inflige
contra os animais nao-humanos, por isso a relevancia da luta pelos direitos animais.

Alguns poderiam alegar que nunca um humano poderia conhecer um animal
verdadeiramente para lhe conferir direitos, considerada a condi¢do animal de ser radicalmente
Outro, sob uma légica filoséfica tracada a partir de Jacques Derrida.

Como se protege algo que se julga ndo conhecer de todo? Como definir quais
direitos deve ter? Como a prote¢do aos animais ndo-humanos é medida que se impde, pelos
argumentos ja expostos ao longo deste discurso, € necessario que se adote algum parametro
para se proceder a medidas que concretizem essa prote¢do e, mesmo que nao seja a perfeicao
em si, a Unica forma de encontrd-lo é a partir da andlise e racionalizacdo humana sobre o
sujeito nao-humano.

O ponto de partida, portanto, ndo pode ser outro sendo o do inteligivel pelo ser
humano, partindo-se de garantias similares aqueles direitos humanos que s@o essencialmente
animais: que provém da natureza compartilhada entre o ser humano e esses outros seres
sencientes.

N3ao se trata de adentrar no pensamento animal, posto que tal tarefa talvez nunca
seja possivel, mas sim de compreender seu interesse bdsico em ndo sofrer. O pensamento do
animal, por ser intrinsecamente subjetivo, muitas vezes ndo se manifestando externamente, é
dificil de esquadrinhar. J4 o interesse em ndo sofrer, que € um atributo bioldgico e
compartilhado, embora possa tentar ser escondido por disfarces (em face, por exemplo, de um
predador), em uma situacdo de sofrimento dificilmente deixa de apresentar algum tipo de

manifestacao.
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A mudangca que se pretende, ao cabo, deve reestruturar o pensamento da
Humanidade. J4 foram cometidos erros mais que suficientes contra os outros seres com quem
o homem divide o planeta. J4 é tempo de desapego de tradicdes que causam sofrimento, de
modos de producao e de obtencdo de lucro que se revelam cruéis para com outros animais,
bem com de tentar justificar como necessdrias prdticas insustentdveis, que comportam
diversas alternativas éticas. S0 com uma mudanga completa de modo de viver e de
compreender o mundo de que faz parte, o ser humano poderd comecar a remendar a trai¢do e
os erros perpetrados contra os demais seres vivos. A elasticidade do Direito, que ja se viu
usufruida em vdrias ocasides histdricas, seja pela extensdo de garantias a novos grupos
humanos ou pela compreensao juridica de novos aspectos da vida, é fundamental neste novo

estagio.
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5 CONSIDERA COES FINAIS

A origem do distanciamento humano dos demais animais, em li¢do ensinada por
Derrida, tem muito a dizer. A linguagem, responsdvel pela criagdo de uma barreira quase
intransponivel entre o que se convencionou chamar de Homem e de Animal, também é fonte
de uma forcada hierarquia entre humanos e outros seres.

Através do “dom de dar o nome” as coisas, o homem resolveu que seria Homem,
porque assim decidiu se chamar — e aqui, observe-se que se trata de qualquer tentativa de
manifestacdo desse significado e ndo de um determinado signo. De forma semelhante, em
busca de autoafirmagdo, o homem olhou para todo aquele conjunto heterogéneo formado por
outros seres vivos (alguns muito parecidos consigo € outros nem tanto) € convencionou
chamar-lhes Animal.

O que se viu, no inicio de toda a explanacdo, foi a impropriedade de tal vocdbulo
e as consequéncias desastrosas de seu emprego. Ora, o animal seria Animal porque o homem
o diz assim, mas isso ndo significa que, em sua esséncia, ele seja Animal. Ele € algo que a
linguagem jamais poderia traduzir verdadeiramente, assim como tudo o que existe. Afinal, a
linguagem € esse instrumento responsavel por traduzir o mundo através da visdo do homem,
conferindo-lhe ou lhe retirando o valor. O perigo de assumir a palavra humana como a
traducdo da verdade, € o de que, como a Histéria ja provou, o homem vive a errar.

A busca pelo proprio do homem — um suposto Santo Graal da compressdo de sua
existéncia e individualidade — jamais poderia justificar um dos massacres de maior dimensao
e mais longos que esse planeta ja viu durante a estadia humana.

Ja ndo restam ddvidas de que os animais, ou comprovadamente sua maioria,
sofrem. Nao se pode mais afirmar, depois de tudo, que o olhar do animal no mundo nao
reflete a sua vivéncia individual e relacional, e seu valor inerente. E preciso olhar para o
animal, mas, sobretudo, olhar o olhar que nos olha de volta para que se compreenda a
natureza de sua existéncia.

A presente investigacdo, constituindo um esforco empreendido no sentido de
conscientizar aquelas e aqueles que a leem acerca do sofrimento didrio infligido aos nao-
humanos, expds todo o sofrimento a que sdo submetidos seres que sentem de forma tao
parecida com os humanos, em prol de bens que talvez nem sejam tdo significantes, se
confrontados com o direito a vida e ndo tortura. O impacto que se buscou causar, por outro
lado, nada tem a ver com sensacionalismo ou piedade, mas sim com a realidade dos fatos e a

urgéncia de uma mudanga, mesmo que lenta e gradual, no modo de viver humano.
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Importante frisar que este ndo é um discurso fechado, mas sim um didlogo que
apresenta teorias e concepcoes sobre o que seria a dignidade animal e sobre a importincia de
se repensar de forma licida, considerando todos os fatos expostos, as praticas humanas, sob
uma 6tica menos excludente e mais afastada de uma visdo de mundo antropocentrista.

Espera-se, com confianca, que essas pdginas venham servir de inspiracdo a novas
geracdes, para que ndo cometam OS mesmos erros € possam mudar a paisagem que se
desenhard no horizonte daqui a algumas dezenas, ou mesmo centenas, de anos. Espera-se,
ainda, que a mente de quem as leu possa ter sido aberta a uma nova perspectiva, nao
continuando a ser a mesma apds digerir essas palavras. Almeja-se, por fim, que a mudanca
humana dos modos de viver e ver o mundo possa enfim garantir uma verdadeira mudanga na
vida dos animais que hoje sofrem com a insensibilidade dos atos humanos, e que se possa
construir uma nova sociedade, verdadeiramente alicercada sobre o principio da dignidade da

vida.
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